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1 Einfihrung

Der Windpark Lindenberg befindet sich westlich von Prenzlau im Windeignungsgebiet (WEG) Nr. 11
,Gustow* der Planungsregion Uckermark-Barnim gemaR dem als Satzung in Kraft getretenen sachlichen
Teilregionalplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung*“in der Bekanntmachung vom 10. Au-
gust 2016 (Amtsblatt fir Brandenburg Nr. 43 vom 18. Oktober 2016). Im gesamten Windfeld sind derzeit
83 Windkraftanlagen (WKA) in Betrieb.

Die amtsfreie Stadt Prenzlau, Landkreis Uckermark, beabsichtigt mit der 1. Anderung des vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplans die Erzeugung von Energie aus regenerativen Quellen in geordneter Weise
zu fordern.

Fur 24 Windkraftanlagen des Windfeldes existiert derzeit der rechtskraftige vorhabenbezogene Bebau-
ungsplan (vBP) mit Vorhaben- und ErschlieBungsplan (VEP) “Windpark Lindenberg” der Gemeinde
Giistow (vom 14.04.1999), im Folgenden vBP ,Windpark Lindenberg® genannt. Die Anderung dieses vBP
ist Gegenstand dieser Planung.

Dem Ortsbeirat Glistow wurde bereits am 19.02.2015 (iber die beabsichtigte Planung berichtet. Am 03.
Dezember 2015 wurde dann die 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans (vBP) ,Windpark
Lindenberg“ beschlossen (Beschlussvorlage 104/2015 Version 2).

Die fiir die Erarbeitung der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes zu Grunde liegenden
Rechtsgrundlagen in ihrer jeweils gultigen Fassung sind:

e Baugesetzbuch (BauGB),

e Baunutzungsverordnung (BauNVO),

e Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG),

e Denkmalschutzgesetz, Wasserhaushaltsgesetz (WHG),

e Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)

e sowie die jeweils dazugehdrenden landeseigenen Gesetze.


http://uckermark-barnim.de/regionalplan/tp2-wind-rohstoffe-2004.html
http://uckermark-barnim.de/regionalplan/tp2-wind-rohstoffe-2004.html
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2 Planungsanlass, Ziel und Zweck sowie planerische Vorgaben fiir die Aufstellung
des vorhabenbezogenen Bebauungsplans

21 Planungsanlass und Planerfordernis

Vorhaben zur Nutzung von Windenergie sind im AufRenbereich nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB zulassig.
Um eine geordnete Nutzung der Windenergie zu gewahrleisten, wurde durch den Gemeinderat der Stadt
Prenzlau am 03. Dezember 2015 die 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans (vBP)
,Windpark Lindenberg“ beschlossen.

Die Denker und Wulf AG aus 24814 Sehestedt plant die Errichtung von bis zu elf Windkraftanlagen im
WEG Nr. 11 ,Gustow“. Durch ein Repowering von insgesamt 28 Altanlagen (26 davon innerhalb des
Gemeindegebietes der Stadt Prenzlau) und die damit verbundene Errichtung von 11 modernen Wind-
kraftanlagen, ist eine héhere Energieausbeute bei Verringerung der Anlagenzahl zu erzielen. Auf der
Flache kann so nach dem aktuellen Stand der Technik die groitmdgliche Menge an Energie erzeugt und
damit ein Beitrag zum nationalen Klimaschutz geleistet werden.

Das geplante Repowering auf der Gemarkung Gustow der Stadt Prenzlau erfordert die baurechtliche
Neuordnung der durch Windkraft genutzten Flachen und damit die Anderung des bestehenden vBP
,Windpark Lindenberg“, um rechtsverbindliche Festsetzungen fiir die stadtebauliche Ordnung der Stadt
Prenzlau festzulegen. Der vorhabenbezogene Bebauungsplan gemaf § 12 BauGB ist im Interesse der
Stadt Prenzlau, da er eine objektbezogene Vorhabenplanung darstellt.

Die Bauleitplanung ist erforderlich:
e da die alten Festsetzungen des vBP' einem Repowering entgegenstehen

e um eine geordnete stadtebauliche Errichtung und mit der Gemeinde abgestimmte Errichtung
von neuen WKA zu gewahrleisten,

e zur Anpassung an die aktuelle Regionalplanung

e um im Rahmen des Bauleitplanverfahrens eine Abstimmung mit den Nachbargemeinden, den
landwirtschaftlichen und naturschutzrechtlichen Belangen, sowie den Leitungstragern durchzu-
fuhren,

e um aufgrund des gesetzlich geregelten Verfahrens die 6ffentlichen und privaten Belange zu er-
fassen sowie gegeneinander und untereinander gerecht abzuwagen.

Die Stadt Prenzlau reagiert im Planverfahren auf die Fortschreibung des sachlichen Teilregionalplans
,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung®. Die Planung orientiert sich an dem regionalplanerisch
ausgewiesenen Windeignungsgebiet Nr. 11 ,Gustow* des seit dem 18.10.2016 rechtskraftigen sachlichen
Teilregionalplans ~ ,Windnutzung, = Rohstoffsicherung ~ und-gewinnung“  der  Regionalen
Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim. Die Art der baulichen Nutzung gemaR § 11 Abs. 2 BauNVO
erfolgt als Sondergebiet mit besonderer Zweckbestimmung ,Windkraftanlagen®.

Die Beriicksichtigung der dffentlichen Belange ist iiber die Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Behér-
den und sonstiger Trager offentlicher Belange gem. § 3f. BauGB gewéhrleistet.

1 vBP “Windpark Lindenberg” der Gemeinde Giistow vom 14.04.1999
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2.2 Ziel und Zweck der Planung

Das Plangebiet wird in der Art der baulichen Nutzung gemal § 11 Absatz 2 BauNVO als Sondergebiet
mit der Zweckbestimmung “Windkraftanlagen” (SO WKA) ausgewiesen.

Mit der 1. Anderung des vBP ,Windpark Lindenberg" werden die bauplanungsrechtlichen Voraussetzun-
gen flr die Verwirklichung des genannten Bauvorhabens und der erforderlichen ErschlieRungsmafnah-
men geschaffen. Dartber hinaus sollen in Abhangigkeit davon 28 bestehende WKA aus dem Betrieb
genommen und zuriickgebaut werden und durch 11 moderne WKA ersetzt werden (Repowering).

Im Laufe des Verfahrens wurde der Geltungsbereich der 1. Anderung des vBP gegeniiber dem alten
Geltungsbereich leicht verandert2. Von den zuriickzubauenden WKA Insgesamt liegen 24 innerhalb und
4 auflerhalb des neuen Geltungsbereiches. Von den 4 WKA auferhalb des neuen Geltungsbereichs lie-
gen zwei auf dem Gemeindegebiet der Stadt Prenzlau (Gemarkung Gustow, Flur 1, Flurstiick 13) und
zwei auf dem Gemeindegebiet Nordwestuckermark (Gemarkung Wilhelmshof Flur 2, Flursticke 20 und
61).

Insgesamt werden 11 Baugrenzen innerhalb des Geltungsbereiches flir neue moderne Anlagentypen
baurechtlich vorbereitet. Uber die Darstellung von Baugrenzen wird die Anzahl an WKA innerhalb derer
Windkraftanlagen neu errichtet werden konnen, festgelegt. Alle anderen WKA und deren Nebenanlagen
innerhalb des Geltungsbereiches sollen zurlickgebaut werden. Die Errichtung weiterer WKA, die tber die
festgesetzte Anzahl hinausgeht, wird innerhalb des neuen Geltungsbereichs damit ausgeschlossen.

Dar(ber hinaus sind bei der Planaufstellung weitere Punkte zu beachten: notwendige Mindestabstande
zu den Ortslagen (Schutzgut Mensch) sowie zwischen den WKA, die Wirtschaftlichkeit des Windfeldes
und stromungsbedingte Wechselwirkungen zwischen den WKA.

Mit dem VBP ,Windpark Lindenberg“kann eine geordnete stadtebauliche Entwicklung und eine dem Wohl
der Allgemeinheit entsprechende sozial- und umweltgerechte Bodennutzung gewahrleistet werden.

2.3 Beriicksichtigung planerischer Vorgaben

Bauplanungsrechtlich ist die 1. Anderung des vBP ,Windpark Lindenberg® gemaR § 1 Abs. 4 BauGB den
Zielen der Raumordnung anzupassen. Grundlage fir die Erstellung des Bebauungsplanes ist somit in
erster Linie der Regionalplan.

2.31 Regionalplanung

Die Regionalplanung legt auf der Grundlage des Landesentwicklungsplans (LEP 2009) die regionalen
Ziele der Raumordnung und Landesplanung fest. Der Regionalplan ist in den untergeordneten Planungen
zu bertcksichtigen oder ggf. in begriindeten Einzelfallen abzuwagen.

Fir die Planungsregion Uckermark-Barnim existiert ein als Satzung in Kraft getretener sachlicher Teilre-
gionalplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung“ mit Stand vom 10. August 2016, durch
offentliche Bekanntmachung rechtswirksam seit 18. Oktober 2016.

Die festgelegten Baugrenzen der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,Windpark Lin-
denberg* zur Errichtung von Windkraftanlagen orientieren sich an dem im sachlichen Teilregionalplan
,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung“ ausgewiesenen Windeignungsgebiet (WEG) Nr. 11
,Gustow*, welches in der Erlauterungskarte des Teilregionalplans im MaRstab 1:100.000 dargestellt ist.

2 Beschluss DS 104/2015 der Stadt Prenzlau


http://uckermark-barnim.de/regionalplan/tp2-wind-rohstoffe-2004.html
http://uckermark-barnim.de/regionalplan/tp2-wind-rohstoffe-2004.html
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Das Eignungsgebiet soll dabei so in Anspruch genommen werden, dass eine Anordnung moglichst vieler
leistungsstarker Anlagen erreicht wird. So wird die Belastung von Natur und Landschaft gering gehalten
und die ausgewiesenen Flachen werden optimal fir die Erzeugung erneuerbarer Energien verwendet.
Das WEG Gustow hat entsprechend der regionalplanerisch festgelegten Kriterien ein Mindestabstand
von 800 m zu Wohnbebauungen gemal §§ 3 bis 7 BauNVO und sowie teilweise eine Restriktionszone
von weiteren 200 m zu Ortslagen.

Die genannten Abstandskriterien werden aufgrund der Orientierung der Baugrenzen an das Windeig-
nungsgebiet ,Glstow* eingehalten. Der Bebauungsplan entspricht damit den der Gemeinde bekannten
regionalplanerischen Belangen sowie den Selbstbindungskriterien der Stadt zur Einhaltung von 1.000 m
Abstand zu stadtzugehorigen Ortslagen.

232 Flachennutzungsplan

Gemal den §§ 8 Abs. 2 und 12 Abs. 1 BauGB sind vorhabenbezogene Bebauungsplane aus dem Fla-
chennutzungsplan (FNP) zu entwickeln. Fir das Plangebiet existiert der wirksame ,Flachennutzungsplan
Ortsteil Giistow* (15.12.1999). Die vorliegende 1. Anderung des vBP ,Windpark Lindenberg* und die
darin ausgewiesenen Flachen ,Sondergebiet Windkraftanlagen® liegen innerhalb des im geltenden FNP
ausgewiesenen ,SO“. Damit entwickelt sich der Bebauungsplan aus dem bestehenden FNP.

Aktuell wird der Gesamt-FNP fiir das Gemeindegebiet Prenzlau fortgeschrieben (derzeitiger Stand: Vor-
entwurf) und steht dem Vorhaben nicht entgegen.

233 Bebauungsplane

Der bestehende vorhabenbezogene Bebauungsplan ,Windpark Lindenberg“ wird hiermit geandert. Im
Zuge dessen erfolgt eine geringfligige Veranderung des rechtskraftigen Geltungsbereiches?. Innerhalb
des neuen Geltungsbereiches werden elf Baufelder ausgewiesen. Die ErschlieBung der Anlagen erfolgt
uber Feldwege und 6ffentliche Stralien.

Durch die Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes wird der Neubau von bis zu 11 moder-
nen, leistungsstarkeren WKA sowie der Riickbau von 24 WKA innerhalb des Geltungsbereiches ermdg-
licht.

Fur die Belange des Umweltschutzes wird eine Umweltpriifung durchgeflihrt. In der Priifung werden die
relevanten Umweltbelange ermittelt, beschrieben, bewertet und in einem Umweltbericht dokumentiert.
Der Umweltbericht gemaR § 2a BauGB wird als gesonderter Teil der Begriindung beigefligt. Der Umwelt-
bericht beinhaltet die Abhandlung der Eingriffsregelung, die formulierten KompensationsmaRnahmen
werden in die Satzung libernommen und erlangen somit Rechtsverbindlichkeit.

234 Erlasse

Fur das Land Brandenburg enthalt der Erlass des Ministeriums fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucher-
schutz zur landesplanerischen und naturschutzrechtlichen Beurteilung von Windkraftanlagen im Land
Brandenburg (Windkrafterlass des MUGV) vom 01. Januar 2011 konkrete Beurteilungsgrundlagen fiir
die Errichtung von Windkraftanlagen. Die Zielstellung des Windkrafterlasses wird im vorliegenden Plan-
verfahren zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan berticksichtigt.

3 Beschluss DS 104/2015 der Stadt Prenzlau
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3 Planungsgrundsatze

3.1 Geltungsbereich

Das Plangebiet liegt auf dem Gebiet der Amtsfreien Stadt Prenzlau, auf der Gemarkung Giistow westlich
der gleichnamigen Ortschaft und dstlich der Ortslage Wilhelmshof (Gemeinde Nordwestuckermark). Es
wird durch die Landesstrale L25, die Glstow und Wilhelmshof verbindet, in zwei Teile geteilt. Der Gel-
tungsbereich umfasst intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen, die bereits stark durch die Windkraft-
nutzung vorgepragt sind. Der Geltungsbereich umfasst eine Flache von ca. 117 ha.

Im Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes liegen ausschlieBlich Flurstiicke der
Flur 1 der Gemarkung Glstow gemal} der in der Planzeichnung enthaltenen Liste der Flurstiicke. Die
genaue Abgrenzung ergibt sich aus der Darstellung auf der Planzeichnung.

3.2 Planinhalt

Der Inhalt der Planung ist in der Planzeichnung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes im Mafstab
1:5.000 mit den zugehorigen Festsetzungen dargestellt. Bei der Anordnung der Windkraftanlagen inner-
halb des Geltungsbereiches des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes wurden neben den gesetzlich
vorgeschriebenen Mindestabstanden zur Wohnbebauung die Vorgaben der Regionalplanung beriicksich-
tigt.

Die Gestaltung der Baugrenzen in der Planzeichnung erfolgt unter folgenden Aspekten:

1. Berticksichtigung regionalplanerischer Belange,

2. Ausrichtung der Anlagenachsen entsprechend der Hauptwindrichtungen (West / Stidwest),

3. Beachtung gesetzlich geschutzter Biotope (§ 30 BNatSchG bzw. § 18 BbgNatSchAG),

4, Baugrenzen weisen Baufenster mit einer Abmessung von 100 x 100 m fiir jeweils eine neue
WKA aus

5. Bertiicksichtigung bereits vorhandener ErschlieBungsanlagen, um den Bau neuer Zuwegun-

gen maglichst gering zu halten.

Neben den bestehenden WKA filllen die 11 neu festgesetzten Baugrenzen unter Beriicksichtigung der
regionalplanerisch festgelegten Abstandskriterien die vorgesehenen Flachen auf der Gemarkung Gustow
in bestmdglicher Weise aus.

3.3 Bauplanungsrechtliche Festsetzungen

Im Folgenden werden die auf der Planzeichnung dargestellten Festsetzungen (Wortlaut kursiv dargestellf)
begrundet:

3.31 Art der baulichen Nutzung
(gem. § 11 Abs. 2 BauGB und § 14 Abs. 2 BauNVO)

Punkt 1.1 Sondergebiet mit Zweckbestimmung “Windkraftanlagen”

Innerhalb des gesamten Sondergebietes Windkraftanlagen ,SO WKA* sind die Errichtung und der Betrieb
von Windkraftanlagen sowie der erforderlichen Nebenanlagen zul&ssig.

Die landwirtschaftliche Nutzung ist auf allen nicht unmittelbar (iberbauten oder durch Wege in Anspruch
genommenen Fléchen zuléssig.
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Die Art der zulassigen Nutzung als Sondergebiet mit Zweckbestimmung “Windkraftanlagen” richtet sich
nach dem geplanten Ziel der Errichtung und des Betriebs von Windkraftanlagen innerhalb des Geltungs-
bereiches.

Punkt 1.2 Nebenanlagen
Innerhalb der Baugrenzen darf eine Trafo- bzw. Netziibergabestation je Windkraftanlage errichtet werden.

Fur die GroRe der Gebaude bestehen Standards seitens der Hersteller fir Trafo-, Netz- und Fernmel-
destationen. Die derzeitigen Mafe einer Trafostation sind: Gebaudehdhe 3,50 m, Gebaudebreite 4,00 m
und Gebaudelange 5,00 m.

3.3.2 MaR der baulichen Nutzung
(gem. § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB und § 16 und § 19 BauNVO)
Punkt 2.1 Maximale Zahl der Einzelanlagen

Innerhalb der Baugrenzen diirfen bis zu elf Windkraftanlagen neu errichtet und betrieben werden.
Allgemeines zu Punkt 2.1:

Die Anzahl und Anordnung der WKA wird bestimmt durch die Hauptwindrichtung, die erforderlichen Ab-
stande zwischen den WKA und der mdglichst hohen Ausnutzung des gesamten Windfeldes. Eine hohere
Anzahl als die hier maximal zulassigen elf WKA ist aufgrund der ansonsten zu erwartenden Abschat-
tungsverluste nicht wirtschaftlich sinnvoll. Auf der Flache des rdumlichen Geltungsbereiches ist ein maxi-
maler Energieertrag zu erzielen, bei gleichzeitig geringer Belastung von Mensch, Natur und Landschaft.

Punkt 2.2 Maximale Grundflache
Die (iberbaute Fléache fiir eine Windkraftanlage inkl. Nebenanlagen betrégt max. 3.000 m?

Die Uberbaute Flache ("Grundflache" gem. § 16 Abs. 2 Nr. 1 und § 19 BauNVO) als Mal der baulichen
Nutzung bestimmt sich aus der Flache flr das Fundament, fir die Trafo- bzw. Netziibergabestation und
die dauerhafte Kranstellflache.

Punkt 2.3 Hohe der baulichen Anlagen

Die Windkraftanlage innerhalb der Baugrenze ist mit einer Gesamthéhe von bis zu 250 m ab Gelénde-
oberkante zuléssig.

Die Hohenbegrenzung richtet sich nach verfligbaren Windkraftanlagenklassen, um die Entscheidungs-
freiheit hinsichtlich moderner und kuinftig moglichen Anlagengroen nicht einzuschranken.

3.33 Bauweise und sonstige Festsetzungen zur Gewahrleistung der geordneten stadte-
baulichen Entwicklung

(§ 9 Abs. 1 Nr. 2, 2a und Nr. 24; § 9 Abs. 6 BauGB; § 22 Abs. 4 und § 23 Abs. 3 und 5 BauNVO)
Punkt 3.1 Baugrenzen

Der Turm und das Fundament der Windkraftanlagen sind nur innerhalb der Baugrenzen zuléssig. Diese
orientieren sich an den regionalplanerisch festgelegten Kriterien. Die Baugrenzen diirfen durch die Roto-
ren der Windkraftanlagen (iberstrichen werden. Nebenanlagen sind auch aul8erhalb der Baugrenzen zu-
lassig.
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Ein Hineinreichen von Rotoren oder Nebenanlagen in die Anbauverbotszone 20 m zur &ulleren Fahr-
bahnkante der Landesstral3e ist unzuléssig.

Die Festsetzungen zu den Baugrenzen klaren die Fragestellung, wo bauliche Anlagen und deren Neben-
anlagen mit ggf. verschiedenen Nutzungen errichtet werden konnen.

Die Baugrenzen orientieren sich an dem regionalplanerisch ausgewiesenen Windeignungsgebiet WEG
Nr. 11 ,GUstow". Die regionalplanerisch angewandten Kriterien finden Berlcksichtigung. Aus Griinden
des vorsorgenden Immissionsschutzes finden bei der Festlegung von Eignungsgebieten zur Windener-
gienutzung Schutzzonen zu dauerhaften Wohnnutzungen Anwendung. Es wird eine regionalplanerisch
begrindete ,weiche“ Tabuzone von 800 m und eine anschlieBende 200 m (zwischen 800 und 1.000 m)
Restriktionszone zur Wohnbebauung nach §§ 3 bis 7 BauNVO festgesetzt. Im Sinne des vorbeugenden
Immissionsschutzes sind i.d.R. innerhalb der 200 m Restriktionszone (zwischen 800 und 1.000 m) keine
neuen WEG ausgewiesen. Soweit in der 200 m Restriktionszone bereits WKA auf Basis von WEG des
Regionalplans von 2004 und/oder Baufeldern fur Windnutzung von in Kraft getretenen Bebauungsplanen
errichtet oder genehmigt worden sind und keine sonstigen Belange entgegenstehen, wurden diese Stand-
orte i.d.R. als WEG fortgefiihrt.

Die Schutzzone von mindestens 800 m zu Wohnnutzungen wird fur das WEG Nr. 11 und somit flir alle
Baugrenzen eingehalten. Die Restriktionszone wird nur von einem Baufeld (G10) nicht freigehalten. Der
Abstand zur Wohnbebauung der Ortslage Horst betragt hier ca. 950 m. Alle anderen Baugrenzen sind
mehr als 1.000 m von Wohnbebauungen der Ortslagen Wilhelmshof und Giistow entfernt.

Punkt 3.2 Abstandsflachen

Die Abstandsfldche der Windkraftanlage entspricht der Projektionsfldche des Rotors geméal3 Anlage 1
VVBbgBO.

Das bauleitplanerisches Ziel des Bebauungsplans ist u.a. die optimale Nutzung ermeuerbarer Energien
(§ 1 Abs. 6 Nr. 7 lit. f) BauGB). Vor diesem Hintergrund erfolgt diese Festsetzung. Mit dieser Reduzierung
der Abstandsflachen kann das vorgesehene Plangebiet unter Beriicksichtigung aller abzuwagenden Be-
lange optimal ausgenutzt und mit WKA bebaut werden. Zudem werden dadurch moglichst wenige Fla-
chen Dritter betroffen. Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse sind wegen der Lage
im AuRenbereich nicht betroffen.

Die Schutzziele des nachbarschitzenden Abstandsflachenrechtes (Brandschutz, Belichtung, Belliftung,
Besonnung, Sozialabstand) sind im landwirtschaftlich genutzten Aullenbereich gegenliber dem bebauten
Innenbereich geringer zu bewerten. Zudem gehen von WKA keine vergleichbaren Wirkungen aus.

Mit der Festsetzung wird sichergestellt, dass umliegende landwirtschaftliche Flachen mit Gebauden, die
der Landwirtschaft dienen, bebaut werden kdnnen.

Punkt 3.3 Bauweise ErschlieBung

Zur Reduzierung der Versiegelung sind Zufahrtswege sowie Kran- und Montageflachen in wasser- und
luftdurchléssiger Bauweise herzustellen.

Mit Grund und Boden ist gemal} § 1a Abs. 2 BauGB sparsam umzugehen, Bodenversiegelung ist auf das
notwendige Mal} zu reduzieren. Die Funktionen des Bodens sind nachhaltig zu sichern oder wiederher-
zustellen.
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Laut Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) ist die weitgehende Vermeidung der Beeintrachtigung der
natlrlichen Bodenfunktionen sowie der Funktion des Bodens als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte
gefordert. Dies entspricht auch dem § 15 BNatSchG, vermeidbare Beeintrachtigungen zu vermeiden.

Punkt 3.4 Geschiitzte Biotope

Geschlitzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 18 BbgNatSchAG diirfen durch die Windkraftanlagen-
standorte und Nebenanlagen nicht beeintréchtigt werden.

Die Standorte der WKA und der Nebenanlagen werden so geplant, dass eine Beeintrachtigung der ge-
schitzten Biotope bau-, anlage- und betriebsbedingt ausgeschlossen wird.

Punkt 3.5 Hinderniskennzeichnung

Die Kennzeichnung der Windkraftanlagen hat, soweit erforderlich, durch Feuer “W” rot mit bis zu 170 cd
zu erfolgen. Weitere Regelungen werden in einem abzuschlie8enden Durchfiihrungsvertrag getroffen.

Die Nachtkennzeichnung der WKA ist aus luftfahrttechnischen Griinden notwendig. Geregelt wird die
tages- und nachtabhéngige Kennzeichnung von WKA in der “Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur
Kennzeichnung von Luftverkehrshindernissen?”.

Die Nachtkennzeichnung des Windfelds erfolgt sichtweitenreguliert (Sichtweitenmessung gem. DIN
5037). Die Storwirkung auf die nachstgelegene Wohnbebauung wird damit minimiert.

Die genaue Art und Weise der Befeuerung wird in einem Durchfilhrungsvertrag zwischen Vorhabentrager
und der Stadt Prenzlau im Rahmen der Planaufstellung geregelt, der eine Synchronbefeuerung und eine
sichtweitenabhangige Lichtstarkereduzierung beabsichtigt.

3.34 Gestalterische Festsetzungen aus der ortlichen Bauvorschrift
(gemal § 81 BbgBO)

Punkt 4.1 Gestaltung

Es sind nur Horizontalachsenrotoren mit 3 Rotorbléttern zuléssig.

Fir ein aus asthetischen Griinden maglichst einheitliches Erscheinungsbild des Windfeldes sollten alle
WKA dasselbe Konstruktionsprinzip aufweisen. Dem Dreiflligler wird gegentiber Zweiblattrotoren wegen
des ruhigeren Laufbildes und der geringeren Drehzahl der Vorzug gegeben.

Punkt 4.2 Farbgebung der Windkraftanlagen

Die Farbgebung der Windkraftanlagen ist einheitlich zu gestalten. Dafiir ist ein nicht reflektierender Spe-
Zialanstrich zu verwenden.

Reflexionen des Sonnenlichtes werden durch nichtreflektierende Spezialanstriche verringert. Die Farb-
verwendung richtet sich nach der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrt-
hindernissen (vom 26.08.2015).

4 Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung: Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernis-
sen vom 26.08.2015 - BAnz. AT 01.09.2015 B4.
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3.3.5 Festsetzung von Ausgleichs- und Ersatzmanahmen
(gemal § 9 Abs. 1 a BauGB; §§ 13, 14 und 15 BNatSchG)
Punkt 5.1 Zuordnung von KompensationsmafRnahmen - Teil 1

(Quelle: Vorhaben- und ErschlieBungsplan der Gemeinde Glistow zum ,Windpark Lindenberg“ vom
16.04.1999)

Darstellung auf der Planzeichnung, sofern Lage innerhalb des neuen Geltungsbereiches.

A1 5.000 gm Sukzessionsstreifen, beidseitig des Weges je 5 m breit mit 500 ,eingestreuten” Stréu-
chern unterschiedlicher heimischer und standortgerechter Arten (Stréucher o. Heister: mind. 2x
verpflanzt)

A2 3.250 gm Saumstreifen mit Gehdlzen (Wildhecke) einseitig des Weges 5 m breit, 900 Stréucher
und 400 Heister: 2x verpflanzt, in einer 3-reihigen Hecke heimische und standortgerechte Arten

A3 22.500 gm Randbereich auflassen, Anpflanzen von 250 Weidenstrduchern; Straucher mind. 2x
verpflanzt

Punkt 5.2 Zuordnung von KompensationsmaRnahmen - Teil 2

Zur Kompensation der bei Umsetzung der 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ent-
stehenden Eingriffe in Natur und Landschaft werden Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen aulBerhalb des
Geltungsbereiches zugeordnet und mit der Unteren Naturschutzbehérde (UNB) des Landkreises Ucker-
mark abgestimmt.

Sie werden den vom vorhabenbezogenen Bebauungsplan vorbereitenden Eingriffen zugeordnet. Fol-
gende MaBnahmen sind im Umweltbericht vorgesehen:

M1 Heckenpflanzung in Dauer (Gemarkung Dauer, Flur 1, Flurstlick 173/4)
M2 Obstbaumpflanzung Forsterei Buchholz (Gemarkung Buchholz, Flur 2, Flurstlick 89)
M3 Umwandlung von Acker in Extensivgriinland (Gemarkung Lindenhagen, Flur 3, Flurstiick 26)

Punkt 5.3 Realisierung von KompensationsmaRnahmen

Die Realisierung der MalBnahmen ist innerhalb von 12 Monaten nach Baubeginn der ersten Windkraftan-
lage umzusetzen, sofern keine Festsetzung eine andere Aussage trifft.

3.3.6 Hinweise

Die Hinweise ergeben sich insbesondere aus den eingegangenen Stellungnahmen, die im Rahmen der
friihzeitigen Behdrden- und Trager 6ffentlicher Belange (§ 4 Abs. 1 BauGB) eingegangen sind.

Hinweis Kampfmittel

Sollten bei Erdarbeiten Kampfmittel gefunden werden, ist es nach § 3 Absatz 1 Nr.1 der Ordnungsbe-
hérdlichen Verordnung zur Verhiitung von Schéden durch Kampfmittel (Kampfmittelverordnung fiir das
Land Brandenburg-KampfmV, vom 23.11.1998, veréffentlicht im Gesetz- und Verordnungsblatt fiir das
Land Brandenburg Teil Il Nr. 30 vom 14.12.1998) verboten, entdeckte Kampfmittel zu bertihren und deren
Lage zu veréndern. Die Fundstelle ist gem&R § 2 der genannten Verordnung unverziiglich der néchsten
drtlichen Ordnungsbehérde oder der Polizei anzuzeigen.
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Hinweis Riickbau von Altanlagen

Die AuBBerbetriebnahme und der Riickbau von 28 Altwindkraftanlagen werden (iber einen abschlieBenden
Durchfiihrungsvertrag zwischen dem Planaufsteller und dem Windenergiebetreiber geregelt.

Innerhalb des Geltungsbereiches sind 24 Altwindkraftanlagen aufler Betrieb zu nehmen. Zusétzlich sind
vier weitere, nahe des Geltungsbereiches liegende Windkraftanlagen auBer Betrieb zu nehmen (zwei
Windkraftanlagen Stadt Prenzlau, Gemarkung Gustow, Flur 1, Flurstiick 13 und zwei Windkraftanlagen
Gemeinde Nordwestuckermark, Gemarkung Wilhelmshof, Flur 2, Flurstlcke 20, 61).

3.3.7 Sonstige Hinweise (nicht auf der Plankarte vermerkt)
. ErschlieBung

Die erforderliche ErschlieBung ber private und / oder 6ffentliche Grundstiicke wird durch Abschluss pri-
vatrechtlicher bzw. offentlich-rechtlicher Vertrage zwischen dem Vorhabentrager und dem jeweiligen be-
troffenen Eigentimer gesichert.

Il. Bodendenkmale

Bodendenkmale i. S. d. BbgDSchG durfen bei Bau- und Erdarbeiten ohne vorherige denkmalschutzbe-
hérdliche Erlaubnis bzw. Erlaubnis durch Planfeststellung oder bauordnungsrechtliche Genehmigung und
- im Falle erteilter Erlaubnis - ohne vorherige fachgerechte Bergung und Dokumentation nicht verandert
bzw. zerstort werden.

Alle Veranderungen und Malnahmen an Bodendenkmalen sind nach MaRgabe der Denkmalschutzbe-
hérde zu dokumentieren. Fir die fachgerechte Bergung und Dokumentation von betroffenen Bodendenk-
malen ist nach BbgDSchG der Veranlasser kostenpflichtig.

Im Geltungsbereich sind derzeit zwei Bodendenkmale i. S. d. BbgDSchG registriert:

1. BD141178 Gustow 3, 24, 46 Fundplatz der Urgeschichte und Slawenzeit

2. BD141179 Gustow 6,29,55 Fundplatz der Urgeschichte, Bronze-bis Eisenzeit und Slawenzeit
Weitere Bodendenkmale befinden sich in rdumlicher Nahe:

3. BD141176 Gustow 20 Siedlung Urgeschichte und rémische Kaiserzeit

4. BD141177 Gustow Gréberfeld Bronzezeit

Die Hinweise des Brandenburgischen Landesamts fir Denkmalpflege und Archaologisches Landesmu-
seum sind zu bertcksichtigen.

lll. Bodendenkmal-Vermutungsflachen:

Im gesamten Plangebiet besteht zudem aufgrund fachlicher Kriterien die begriindete Vermutung, dass
hier bislang noch nicht aktenkundig gewordene Bodendenkmale im Boden verborgen sind.

Fir Erdeingriffe mit ber 30 cm Eingriffstiefe in Bereichen ist eine Prospektion erforderlich. Die Hinweise
des Brandenburgischen Landesamts fiir Denkmalpflege und Arch&ologisches Landesmuseum sind zu
bertcksichtigen.

IV. Bereich der LandesstraRe

Direktanbindungen an Landesstraflen bediirfen einer Ausnahmegenehmigung vom Anbauverbot mit ge-
buhrenpflichtiger Sondernutzung.
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Aus strallenrechtlicher Sicht wird fir Anlagen ein Mindestabstand von Landesstralen gefordert, nach
§ 24 Abs. 1 Nr. 1 BbgStrG besteht ein Anbauverbot von 20 m zu Landesstrallen. Ein Hineinreichen von
Rotoren oder Nebenanlagen in die Anbauverbotszone 20 m zur aulleren Fahrbahnkante der Landes-
stralle ist unzulassig. Bei eventueller Querung der Landesstralle L25 durch Versorgungsleitungen o.a. ist
ein gesonderter Antrag auf StraBennutzung beim Landesbetrieb Straenwesen einzureichen.

V. Ver- und Entsorgungsleitungen

Vor Beginn der Bauausfiihrungen ist das Bauunternehmen verpflichtet, sich nach dem aktuellen Verlauf
der Ver- und Entsorgungsleitungen beim Versorgungsunternehmen zu erkundigen.

e Sollten die im Planbereich liegenden Telekommunikationslinien (TK-Linien) von den Baumal3-
nahmen berthrt werden und missen infolgedessen gesichert, verandert oder verlegt werden, ist
dies vor Beginn der BaumaBnahme so friih wie mdglich, mindestens 2 Monate vor Baubeginn,
schriftlich anzuzeigen.

Bei der Bauausflihrung ist darauf zu achten, dass Beschadigungen an Telekommunikationslinien
vermieden werden und aus betrieblichen Grinden (z. B. im Falle von Stdrungen) jederzeit der
ungehinderte Zugang zu vorhandenen Telekommunikationslinien mdglich ist. Die Hinweise der
der Deutschen Telekom AG sind zu beriicksichtigen.

e Esist ein Freileitungsbereich beidseitig der im Plangebiet verlaufenden Strom-/und Fernmelde-
leitungen zu beachten, fiir den Bau-, Nutzungs- und Hohenbeschrankungen bestehen. Die Hin-
weise der E.DIS AG sind zu ber(cksichtigen.

e Innerhalb des Plangebietes befinden sich eine Trinkwasserleitung, ein Mittelspannungskabel so-
wie eine Mittelspannungsfreileitung. Zwischen WEA und Freileitungen ist unabhéngig von der
Spannungsebene die DIN-Norm ,DIN EN 50341-2-4 Freileitungen iiber AC 1kV* (April 2016) zu beach-
ten. Bei Umsetzung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ist eine Abstimmung erforderlich.
Die Hinweise des zustandigen Norduckermarkischen Wasser- und Abwasserverbands (NUWA)
bzw. der Stadtwerke Prenzlau sind zu beriicksichtigen.

e Esist beim Auf- bzw. Abbau von Windenergieanlagen darauf zu achten, dass notwendige Bau-
kréane oder sonstige Konstruktionen nicht in die Richtfunktrassen ragen.

VL. Luftfahrtrechtliche Zustimmung

Die Tages- und Nachtkennzeichnung von Windkraftanlagen richtet sich nach der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen in der jeweils aktuell gliltigen Fassung (AVV
LFH vom 26.08.2015 - BAnz. AT 01.09.2015 B4).

Fur Windkraftanlagen ab einer Hohe von 100 m tber Grund ist eine luftfahrtrechtliche Zustimmung nach
§ 14 Abs. 1 LuftVG erforderlich.

Die Zustimmungs-/ Genehmigungspflicht erstreckt sich auch auf temporére Hindernisse. So sind auch
die Einsatzplane von Kranen oder ahnlichen Baugeréaten, die eine Maximalhhe von 100 m Uber Grund
uberschreiten, bei der Luftfahrtbehdrde entsprechend zur Prifung und Genehmigung vorzulegen.

Die Hinweise der Gemeinsamen Oberen Luftfahrtbehérde Berlin-Brandenburg sind zu berticksichtigen.
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VII. Bereich der Altablagerung

Bei einer Flacheninanspruchnahme der vorhandenen Altablagerungsflache sollte eine fachgutachterliche
Beschreibung zur Standfestigkeit durchgefihrt werden. Der Bau einer Windkraftanlage ist bei einer Be-
raumung und einer ordnungsgemalfien Entsorgung des Altablagerungskorpers moglich. Es sollte im Vor-
feld jedoch Absprachen mit der unteren Bodenschutzbehorde erfolgen.

VIil. Bereich Umweltschutz, Naturschutz und der Landschaftspflege
Die Malinahmen zur Vermeidung aus dem Umweltbericht sind zu beriicksichtigen.
IX. militarische Belange der Bundeswehr

Die geplanten WEA durfen mit ihren dampfungs- und verschattungswirksamen Anteilen (Turm, Gondel,
Rotorblattwurzel — etwa unteres Drittel des Rotorblatts) eine maximale Hohe von 210,2 m Gber Grund
nicht Uberschreiten.
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4  Wesentliche Auswirkungen bei Umsetzung der Planung
41  Auswirkung auf die ausgelibte Nutzung

Im Plangebiet wird neben der verkehrlichen und bestehenden Windenergienutzung nahezu ausschliel3-
lich Landwirtschaft betrieben. Mégliche Nutzungskonflikte mit der Landwirtschaft werden durch eine Be-
grenzung der Anlagenzahl und der Uberbaubaren Flache sowie durch die Festsetzung der Baugrenzen
minimiert.

Der Flachenbedarf fiir die Errichtung der WKA ist verhaltnismaRig gering. Pro WKA wird eine Flache von
maximal 3.000 m? benétigt. Dabei darf das Turmfundament nur innerhalb der Baugrenzen errichtet wer-

den. Der Flachenbedarf umfasst auch die zur Anlage gehdrende Transformatorstation sowie die dauer-
hafte Stellflache.

Der Minimierung weiterer Flacheninanspruchnahme dient die Festsetzung eines Abstandsflachenmalies.
Abstandsflachen dienen dem Schutz des Nachbargrundstlickes vor Verschattung und anderen stérenden
Einflissen.

Der Schutz vor Beeintrachtigungen geschitzter Biotope im Plangebiet wird durch die Festsetzung 3.4
,Geschiitzte Biotope“ sichergestellt.

4.2 ErschlieBung

Das Plangebiet wird Uber befahrbare Wege und das allgemeine Straennetz (Kreis- und Landesstralen)
erschlossen. Ebenso besteht die Moglichkeit, die bereits bestehenden Zuwegungen zu den Altanlagen
zu nutzen. Zuwegungen, die nicht mehr genutzt werden, werden zurtickgebaut. Zuséatzlich ist die Anlage
bzw. der Ausbau von neuen Schotterwegen zu den einzelnen neuen WKA erforderlich. Diese werden nur
im unbedingt erforderlichen Umfang angelegt, haben jedoch eine neue Teilversiegelung von Boden zur
Folge.

Die Kabelverbindungen zwischen den WKA werden unterirdisch in einer Tiefe von etwa 1,5 Meter verlegt.
Fur die Kabelverlegung wird ein Streifen von 3 m Breite bendtigt. Der Boden wird nach Abschluss der
Bauarbeiten rekultiviert, ein Eingriff besteht hier nicht. Weitere ErschlieBungsmafinahmen sind nicht er-
forderlich.

4.3 Belange des Umweltschutzes, des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Zur Ermittlung der Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter wird gem. § 2 Abs.4 BauGB eine Umwelt-
prufung durchgefuhrt und in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet. Der Umweltbericht stellt das
Ergebnis der Umweltprifung der Gemeinde dar und bildet gem. § 2a BauGB einen gesonderten Teil der
Begriindung des Bebauungsplanes. Die Umweltprifung wurde entsprechend dem Untersuchungsrahmen
(Scoping) durchgefiihrt, die Stellungnahmen der TOB wurden dabei beriicksichtigt. Der Umweltbericht
gelangt zu dem Ergebnis, dass in dem stark vorgepragten Raum bei Realisierung der Planung bau-,
anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf die Schutzguter zu erwarten sind. Bei der Bewertung der
Umweltauswirkungen werden VermeidungsmaBBnahmen sowie Kompensationsmanahmen fir unver-
meidbare Eingriffe durch die Planung mit betrachtet. In dem Umweltbericht ist ein Eingriffs-Ausgleichs-
Plan zur abschlieRenden Bewaltigung der Eingriffsregelung gem. § 1a BauGB integriert.

Durch die bau- und anlagebedingten Wirkungen in Folge der Flacheninanspruchnahme und Versiege-
lung, sind erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden zu erwarten, die durch
entsprechende Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen und Ausgleichsmalinahmen kompensiert
werden.
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Durch die Errichtung der Zuwegungen ist auerdem ein Eingriff in das Schutzgut Biotope zu erwarten.
Der Verlust von Gehdlzen wird an anderer Stelle durch Neupflanzungen kompensiert.

Die Errichtung von Windkraftanlagen stellt durch zuséatzliche Bauwerke regelmaRig einen Eingriff in das
Landschaftsbild dar. Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf das Landschaftsbild sind insbeson-
dere im Nahbereich zu erwarten. Diese nicht quantifizierbaren Eingriffe sind durch die Aufwertung des
Landschaftsbildes an anderer Stelle im Naturraum kompensierbar.

Fur die Bewertung der Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch werden die Schall- und Schat-
tenwurfprognosen herangezogen.

5 Sicherung der Plandurchfiihrung
5.1 Bodenordnende MaRnahmen

Der Vorhabentrager hat zum Zeitpunkt der Beschlussfassung durch die Stadtverordnetenversammlung
die Verfiigungsberechtigung zur Uberplanung bzw. Nutzung der Grundstiicke im Geltungsbereich des
Bebauungsplans nachzuweisen.

5.2 Kosten und Finanzierung

Die Kosten werden durch den Windenergiebetreiber Denker & Wulf AG (Vorhabentrager) getragen. Gem.
§ 12 Abs. 1 BauGB ist vor Satzungsbeschluss ein Durchfihrungsvertrag zwischen der Stadt Prenzlau
und dem Vorhabentrager zu schlieen.

6 Realisierung

Das Bauvorhaben soll innerhalb von 3 Jahren nach Erteilung der Genehmigung nach BImSchG verwirk-
licht werden.

Prenzlau, 31.05.2017
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1 Einleitung

Die amtsfreie Stadt Prenzlau, Landkreis Uckermark, beabsichtigt den bestehenden vorhabenbezogenen
Bebauungsplan ,Windfeld Lindenberg“ zu @ndern, um damit die planerische Grundlage fur die Moderni-
sierung des bestehenden Windfelds zu schaffen. Das ,Windfeld Lindenberg* auf den Flachen der Gemar-
kung GUstow besteht seit dem Jahr 2000. Die ca. 15 Jahre alten Bestandsanlagen sollen im Zuge eines
Repowering durch moderne leistungsstarkere Anlagen ersetzt werden. Die Anzahl der WKA wird sich
dabei verringern. Am 03. Dezember 2015 wurde daher die 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplans (vBP) ,Windpark Lindenberg® von der Stadtverordnetenversammiung beschlossen.

1.1 Aufgabenstellung

Durch die Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans (vBP) werden Baugrenzen festgesetzt,
die die Errichtung von bis zu 11 neuen WKA innerhalb des Geltungsbereichs des vBP ermdglichen sollen.
Die Anderung beinhaltet dariiber hinaus die Festsetzung des Riickbaus von 24 Bestandsanlagen inner-
halb des bisherigen Geltungsbereiches' sowie die Festsetzung des Riickbaus von 4 Bestandsanlagen
auBerhalb des Geltungsbereichs (Repowering). Die geplanten Baufelder liegen auf der Gemarkung
Gustow, westlich der Ortslage Gustow und dstlich von Wilhelmshof. Sie befinden sich damit im AuRen-
bereich gemal § 35 Baugesetzbuch.?

Fur den zu erstellenden Umweltbericht des vBP wurde ein Untersuchungsrahmen erarbeitet, der zusam-
men mit dem Vorentwurf von Ende Marz bis Mai 2016 in die Tragerbeteiligung gegeben wurde. Die Hin-
weise und Anmerkungen aus den vorliegenden Stellungnahmen werden bei der Umweltprifung beriick-
sichtigt.

1.2 Methodik des Umweltberichtes

Der Umweltbericht als Teil der Begriindung des vBP betrachtet alle Belange des Umweltschutzes gem.
§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB und besteht aus der Beschreibung der Umwelt, den Wirkungen des Plans und
MaRnahmen zur Vermeidung sowie zum Ausgleich von Eingriffen. In der Beschreibung und Bewertung
der Umwelt (Raumanalyse) werden die einzelnen Umweltbelange nach ihrer Funktion im Naturhaushalt
und nach ihrem derzeitigen Zustand beschrieben und hinsichtlich ihrer Bedeutung und ihrer Empfindlich-
keit gegeniber den planungsbedingten Auswirkungen bewertet (Anlage 1 Abs. 2.a BauGB). Die Wirkun-
gen des Plans (Wirkungsanalyse) beschreiben die zu erwartenden Umweltauswirkungen bei Umsetzung
des vorhabenbezogenen B-Plans (Anlage 1 Abs. 2.b BauGB).

Es wird gepruft, ob erhebliche Umweltauswirkungen durch MaBnahmen zur Vermeidung auf ein uner-
hebliches Mal} reduziert werden kénnen oder ob unvermeidbare Eingriffe durch MaBnahmen zum Aus-
gleich kompensierbar sind (Anlage 1 Abs. 2.c BauGB). Die gemaf BauGB zu betrachtenden Belange
des Umweltschutzes (§ 1 Abs. 6 Nr. 7) sind:

a. die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige
zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

b. die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und der
Europaischen Vogelschutzgebiete im Sinne des BNatSchG,

1Vgl. Vorhaben- und ErschlieBungsplan (VEP) “Windpark Lindenberg” der Gemeinde Giistow (vom 14.04.1999)
2 Baugesetzbuch in der Fassung vom 23. September 2004 (BGBI.I S. 2414) zuletzt geandert durch Artikel 6 des Gesetzes vom 20.10.2015
(BGBL.I S. 1722)
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c. umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevolkerung

insgesamt,

umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiiter und sonstige Sachgliter,

die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abféllen und Abwasser

die Nutzung erneuerbarer Energien / sparsame und effiziente Energienutzung,

die Darstellungen von Landschaftsplanen sowie von sonstigen Planen, insbesondere des Was-

ser-, Abfall- und Immissionsschutzrechts,

h. Erhaltung der bestmoglichen Luftqualitat in Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur
Erfullung von bindenden Beschlissen der Europaischen Gemeinschaft festgelegten Immissions-
grenzwerte nicht tberschritten werden,

i. die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes nach den Buch-
staben a, c und d.

@ "o o

Fur die Umweltprifung sind insbesondere die bei Umsetzung der Planung entstehenden anlage- und
betriebsbedingten Wirkungen auf die Umweltbelange zu untersuchen. Baubedingte Wirkungen stehen
hier nicht im Mittelpunkt, da sie meistens nicht dauerhaft sind und durch entsprechende Malinahmen
vermieden werden kdnnen. Zudem werden sie gesondert im Rahmen des nachfolgenden Genehmigungs-
verfahrens (§4 BImSchG) betrachtet. Der Umweltbericht enthalt folgende zuséatzliche Angaben:

= in Betracht kommende anderweitige Planungsmoglichkeiten, wobei die Ziele und der raumli-
che Geltungsbereich des geplanten Bauleitplans zu berlicksichtigen sind,

= Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen Verfahren bei der Um-
weltprifung sowie Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben
aufgetreten sind, z.B. technische Liicken oder fehlende Kenntnisse,

= Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen auf
die Umwelt bei Durchfiihrung des Bauleitplans und

= eine allgemein verstandliche Zusammenfassung der erforderlichen Angaben nach dieser Anlage.

1.3 Besondere Vorschriften fiir die Windenergienutzung in Brandenburg

In Brandenburg regelt der Windkrafterlass (einschliellich Anhangen) wichtige Fragen des planerischen
Umgangs mit Windkraftanlagen.

Der Windkrafterlass vom 01. Januar 2011 (Erlass des Ministeriums fiir Landliche Entwicklung, Umwelt
und Landwirtschaft zur Kompensation von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windener-
gieanlagen, Anlagen 1 bis 4) sieht den Untersuchungsschwerpunkt bei dem Schutzgut Landschaftsbild
und Fauna (hier speziell Vgel und Fledermause). Danach sind insbesondere bestimmte Abstande zwi-
schen Tierlebensraumen (Fledermause, Végel) und WKA freizuhalten.

= Anlage 1: Tierdkologische Abstandskriterien fiir die Errichtung von Windenergieanlagen in Bran-
denburg - (TAK), Stand 15.0ktober 2012,

= Anlage 2: Untersuchungen tierokologische Parameter im Rahmen von Planungen bzw. Geneh-
migungsverfahren (TUK), Stand August 2013,

= Anlage 3: Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Fledermausen, Stand 13. Dezember 2010,

= Anlage 4: Erlass zum Vollzug des § 44 Abs. Nr. 3 BNatSchG (Niststattenerlass), Stand Januar
2011.
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Aulerdem sind in Brandenburg aktuell bei Planungen fir Windkraftanlagen zu beriicksichtigen:

= Erlass des Ministeriums fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes Branden-
burg zu Anforderungen an die Gerauschimmissionsprognose und an die Nachweismessung bei
Windenergieanlagen (WEA-Gerauschimmissionserlass) vom 28. April 2014.
= Leitlinie des Ministeriums flr Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes Branden-
burg zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen - (WEA-
Schattenwurf-Leitlinie) vom 24. Marz 2003, geandert durch den Erlass vom 21. Dezember 2009
(ABI. 01110, S. 5).

1.4 Untersuchungsrahmen

Der inhaltliche und raumliche Untersuchungsrahmen fir die Umweltprifung des vBP wurde durch die
amtsfreie Stadt Prenzlau im Rahmen des Scoping sowie anhand der Stellungnahmen in der frihzeitigen
TOB-Beteiligung (April - Mai 2016) abgesteck.

Tabelle 1: Untersuchungsrahmen der einzelnen Schutzgiiter

Schutzgut Maogliche Auswirkungen Untersuchungsradius
Biotope/ Vegeta- Verlust von Vegetationsfladchen / Biotopen 500 m um die Baufelder
tion, Nutzungen (Standort, Zuwegungen)
Tiere / Biologi- Flacheninanspruchnahme durch: Baufelder
sche Vielfalt Fundamente, bis 200 m um die Baufelder,
Lagerflachen (bauzeitlich), Erfassung der Quartiere im
Verkehrsflachen, Radius von 1 km
sonst. befestigte Betriebsflachen artenspezifisch bis zu 6 km
Beeintrachtigung von Fledermauslebensraumen um die Baufelder
Beeintrachtigung von Brutrevieren/Rastplatzen europai-
scher Vogelarten
Boden Versiegelung Baufelder und Zuwegungen
Verdichtung
Uberpragung von Boden mit Verlust / Teilverlust von
Bodenfunktionen
Wasser Schadstoffeintrag ins Grundwasser (baubedingt) Baufelder
Klima / Luft Schadstoff-, Staubemissionen (baubedingt) nicht relevant

Landschaftsbild

Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und der Er-
holungseignung der Landschaft

Uberformung des Landschaftsbildes durch technische

Bauwerke und Lichtemissionen

bis zu 1.000 m um die Bau-
felder (Nahbereich)

bis 10 km um die Baufelder
(Fernbereich)

Mensch

Zunahme des Verkehrsaufkommens (bauzeitlich)
Immissionen von Larm

visuelle Stérwirkungen

Beeintrachtigung von Wohnen und Erholung (siehe
Landschaftsbild)

Schall- und Schattenanalyse
nach Vorschriften in Bezug
auf die nachstgelegene Be-
bauung

bis 10 km um die Baufelder

Kultur- / sonstige
Sachgiiter

Beeintrachtigung von Bodendenkmalen

Baufelder und Zuwegungen
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2 Beschreibung der Planung

Die Beschreibung der Planung umfasst eine Kurzbeschreibung des Planungsraumes, der Inhalte des vBP
sowie der darin enthaltenen Festsetzungen sowie eine Darstellung der bei Umsetzung des Plans entste-
henden vorhabenbedingten BaumaRnahmen und des Bedarfs an Grund und Boden.

2.1 Kurzbeschreibung des Planungsraumes

Der Planungsraum des vBP liegt westlich der Ortslage Glstow, auf Flachen der Gemarklung Gustow,
Ortsteil der Stadt Prenzlau (siehe Abb. 1). Innerhalb des geplanten Geltungsbereiches des vBP befinden
sich derzeit 24, aullerhalb des Geltungsbereiches 4 betriebene Windkraftanlagen (WKA). Diese sollen im
Zuge des Repowering zuriickgebaut und durch bis zu 11 neue Anlagen ersetzt werden. Zwei der aulRer-
halb des Geltungsbereichs des vBP liegenden Bestands-WKA befinden sich auf den Flachen der angren-
zenden Gemeinde Nordwestuckermark (Gemarkung Wilhelmshof).

Der Geltungsbereich des VBP liegt teilweise, die festgesetzten Baugrenzen liegen vollstandig innerhalb
des WEG Nr. 11 ,Glstow" des rechtskraftigen sachlichen Teilregionalplans , Windnutzung, Rohstoffsiche-
rung und -gewinnung“ (2016) der Region Uckermark-Barnim. Innerhalb des WEG befinden sich 63 WKA
in Betrieb (1 WKA ist genehmigt und flir 7 WKA lauft das Genehmigungsverfahren).

Im westlich davon gelegenen WEG Nr. 27 ,Schonermark® (2016) sind 20 WKA in Betrieb (4 WKA geneh-
migt und 9 WKA im Genehmigungsverfahren). Insgesamt sind damit in beiden WEG und im rdumlichen
Umfeld der Planung 3 derzeit 83 WKA in Betrieb.

2.2 Inhalt des Bebauungsplans

Mit der 1. Anderung des vBP ,Windfeld Gistow* werden Baugrenzen festgesetzt, die das Errichten von
insgesamt 11 neuen Windkraftanlagen ermdglichen sollen. Die baurechtlichen Voraussetzungen daftr
werden durch die Festsetzung von Baugrenzen und weitere stadtebauliche Festsetzungen geschaffen
(siehe dazu Planzeichnung 1. Anderung vBP ,Windfeld Giistow" sowie Begriindung).

Den festgesetzten raumlichen Baugrenzen wird jeweils eine Baufeldbezeichnung (G1 bis G11) zugeord-
net (siehe Abbildung 1).

3 Auf den Flachen des alten WEG Nr. 17 ,Schonermark”, Teilregionalplan 2004
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Abbildung 1:

Ubersicht tiber das Plangebiet
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2.3 Bedarf an Grund und Boden

In den Festsetzungen zum Mal} der baulichen Nutzung wird festgesetzt, dass die tberbaute Flache je
Baufeld einschlieBlich Windkraftanlage und Nebenanlagen maximal 3.000 m? betragt.

231 Anlagenstandorte

Da im vBP noch keine konkreten Anlagentypen festgelegt werden, handelt es sich um Flachen, die an-
hand des Flachenbedarfs derzeit gangiger Anlagentypen und unter Berticksichtigung weiterer technischer
Entwicklungen abgeschatzt wurden. Die maximal Uberbaubare Flache beinhaltet den Flachenbedarf fiir
jeweils ein Turmfundament und eine Kranstellflache. Auf der Flache des Turmfundamentes erfolgt eine
Vollversiegelung (Versiegelungsfaktor = 1), im Bereich der Kranstellflaiche wird eine luft- und wasser-
durchlassige Teilversiegelung vorgenommen (Versiegelungsfaktor = 0,5)%.

Werden zusatzlich temporare Montageflachen auf dem Acker benétigt, werden diese nur voriibergehend
befestigt und nach Abschluss der Montage unmittelbar wieder rekultiviert. Es kommt dadurch nicht zu
einer dauerhaften Flacheninanspruchnahme.

2.3.2 ErschlieBung

Zusatzlich zum Flachenbedarf durch die WKA-Standorte werden zum Bau sowie zur Wartung und In-
standhaltung der Windkraftanlagen ErschlieBungswege erforderlich, die eine Breite von 4,5 m aufweisen
mussen. Dazu werden soweit moglich die bereits im Windfeld vorhandenen Wege genutzt. Neu angelegt
werden dann nur die direkten Anschllisse zum Standort sowie die bendtigten Schwenkkurven fiir die
Transportfahrzeuge. Biotope, Nutzungsgrenzen und Eigentumsverhaltnisse gestalten den Verlauf der Zu-
wegung. Die Wege werden vorwiegend auf Ackerflache in wasser- und luftdurchlassiger Bauweise er-
richtet (Versiegelungsfaktor 0,5). Damit wird der Forderung des § 1a BauGB nach sparsamem und scho-
nendem Umgang mit Grund und Boden entsprochen.

2.4 BaumaBnahmen

Unter die Baumalinahmen fiir das geplante Repowering fallen die Herstellung der Fundamente, die Er-
richtung der TUrme, der Trafo- und Ubergabestationen, Maschinensatze und Rotoren, weiterhin die Ver-
legung von Kabeltrassen, der Platz- und Wegebau.

BaumaRnahmen fiir den Riickbau der 28 Altanlagen umfassen den Abbau des Turms und der Nebenan-
lagen sowie die Entsiegelung der nicht mehr erforderlichen Verkehrs- und Kranstellflachen.

241 Fundamente der Windkraftanlagen

Zur Grindung der Betonfundamente erfolgen Baggerarbeiten in einer Tiefe von ca. 3 bis 4 m. Nach Fer-
tigstellung der Fundamente wird der entnommene Boden wieder verflllt und in Form einer Berme um den
Turmsockel herum aufgeschittet.

4 (MLUV) Ministerium fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz des Landes Brandenburg, HVE - Hinweise zum Vollzug
der Eingriffsregelung, April 2009, S.33 ff.
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242 Tiirme der Windkraftanlagen / Trafo- und Ubergabestationen / Maschinensitze und
Rotoren

Die Turme werden mit Spannbetonsegmenten, die vorgefertigt angeliefert und vor Ort montiert werden,
errichtet. Die Trafo- und Ubergabestationen sind bereits im untersten Fertigbetonteil eingebaut. Die Ma-
schinensatze und Rotoren der Windkraftanlagen werden vorgefertigt angeliefert und unter Einsatz von
Mobilkranen montiert.

243 Kabeltrassen / Platz- und Wegebau

Zum Netzanschluss und zur Ferniiberwachung ist die Verlegung von Erdkabeln in ca. 1,5 m Tiefe erfor-
derlich. Fiir die Kabelverlegung wird wahrend der Bauarbeiten ein Streifen von max. 3 m Breite bendtigt.
Der Neubau der befestigten Stellflachen und Wege erfolgt durch Auskoffern des Oberbodens und Auftrag
von Sauberkeits-, Trag- und Deckschichten.
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3 Ziele der Raumordnung und des Umweltschutzes

Die planungsrelevanten Ziele der Raumordnung und des Umweltschutzes sind den Ubergeordneten Pla-
nungsebenen zu entnehmen. Das vorliegende Kapitel beinhaltet die Darstellung der Ziele der Raumord-
nung, der Landschaftsplanung sowie anderweitiger Planungsmaglichkeiten.

3.1 Ziele der Raumordnung

3.1.1 Landesentwicklungsplan

Zu beriicksichtigen sind die Vorgaben des Landesentwicklungsplans Berlin-Brandenburg®. Hier ist ins-
besondere die Festlegung des landesweiten Freiraumverbundes zu beachten. Dieser wurde bereits bei
der Ausweisung des geplanten und genehmigten Windeignungsgebietes ,Giistow* beriicksichtigt und
wird durch die vorliegende Planung nicht berthrt.

3.1.2 Regionalplan Uckermark - Barnim

Raumbedeutsame Vorgaben ergeben sich auch aus dem derzeit geltenden sachlichen Teilregionalplan
,Windenergienutzung und Rohstoffsicherung und -gewinnung“ der Region Uckermark Barnimé. Die ge-
planten Baufelder des vBP orientieren sich an dem ausgewiesenen Windeignungsgebiet (WEG) Nr. 11
,Gustow" dieses derzeit giiltigen sachlichen Teilregionalplans. Damit entspricht die vorliegende Planung
den regionalplanerischen Kriterien.

3.1.3 Flachennutzungsplan Giistow

Der Flachennutzungsplan fur die Ortslage Glstow ist seit dem 15.12.1999 in Kraft. Darin wird das Gebiet
der bestehenden WKA als Sondergebiet fir Windkraftanlagen (SO WKA) dargestellt. Nach der Einge-
meindung der Gemeinde Gustow in das Stadtgebiet Prenzlau wurden diese Sondergebietsflachen in den
FNP der Stadt Prenzlau tibernommen.”

Im Parallelverfahren des FNP wird das Sondergebiet mit besonderer Zweckbestimmung ,Windkraftanla-
gen‘ an die aktuelle Situation der Windenergieplanung angepasst und soll sich an den Grenzen des WEG
Nr. 11 ,GUstow* auf dem Gebiet der amtsfreien Stadt Prenzlau orientieren. Die im vBP ,Windpark Linden-
berg“ festgesetzten Baugrenzen liegen innerhalb des Sondergebiets. Damit werden die kommunalplane-
rischen Belange berlcksichtigt.

3.2 Ziele der Landschaftsplanung

Im Folgenden werden die Ziele der unterschiedlichen Ebenen der Landschaftsplanung beschrieben und
mit dem Vorhaben bei Umsetzung des vBP in Zusammenhang gesetzt.

3.21 Landschaftsprogramm

Das Landschaftsprogramm des Landes Brandenburg (2000) stellt flachendeckend und im groRréu-
migen Mafstab (1:300.000) die Erfordernisse und Ziele der Landschaftspflege innerhalb des Landes
Brandenburg dar. Im geplanten Geltungsbereich des Bebauungsplanes ,Windfeld Lindenberg“ sind der

5 Landesentwicklungsplan (LEP) Berlin-Brandenburg, 2009

6 Sachlicher Teilregionalplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung* der Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
vom 16. August 2016 (Abl. 43/2016 vom 18.10.2016).

T FNP der Stadt Prenzlau, zuletzt gedndert durch die 5. Anderung, bestehend seit 06.07.2011
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Erhalt und die Entwicklung einer ressourcenschonenden, vorwiegend ackerbaulichen Bodennutzung be-
absichtigt.s

Laut Landschaftsprogramm ist die kuppelige Grundmoranenlandschaft mit der reich gegliederten Acker-
landschaft durch Feldsélle, alte Hecken und Rainen zu erhalten. Neben dem Schutz steht auch die Ent-
wicklung von linearen und kleinflachigen Strukturen niedriger Nutzungsintensitat um die zum Teil tempo-
rar wasserfuhrenden Gewasser im Vordergrund. Die Entwicklungs- und Erhaltungsziele auf Landesebene
stehen der Umsetzung des vBP nicht entgegen.

3.2.2 Landschaftsrahmenplan

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Uckermark (1999) beinhaltet eine zielorientierte Erfas-
sung und Bewertung Umweltschutzguter der Teilregion Prenzlau. Er beinhaltet dartiber hinaus geplante
Vorhaben und Nutzungsanderungen. Im raumlichen Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Windfeld Lin-
denberg® sind Energieplanungsvorhaben mit Windparks mit mehr als drei Einzelanlagen dargestellt.?

Ziel ist es, die bestehenden Kleinstrukturen durch eine engere Biotopvernetzung auf den groRflachigen
Ackerschlagen zu entwickeln sowie die Bodenverluste durch Wind- und Wassererosion zu minimieren.
Diese Ziele sind mit der Windnutzung vereinbar, da wichtige Biotopverbindungen durch angelegte Zu-
fahrten (wieder) hergestellt werden, was einen Beitrag zur Bewahrung der Artenvielfalt in einer intensiv
genutzten Ackerlandschaft darstellt. Die Nutzung des Gebietes ist aufgrund relativ ertragreicher Béden
durch eine gro¥flachige Ackerwirtschaft charakterisiert. Diese ist auch bei Umsetzung des vorliegenden
vBP weiterhin madglich.

3.2.3 Landschaftsplan

Der Landschaftsplan der Stadt Prenzlau (2000) stellt beabsichtigte Siedlungsziele dar. Im Geltungs-
bereich des vBP sind Flachen flr Land- und Forstwirtschaft, insbesondere Ackerflachen vorgesehen.
Die Bewirtschaftung der vorhandenen Ackerflachen ist auch bei Umsetzung des Plans weiterhin mog-
lich. Daher sind keine Konflikte mit der ortlichen Landschaftsplanung ersichtlich.

3.3 Anderweitige Planungsmaglichkeiten

Der Regionalplan Uckermark-Barnim weist in seinem Sachlichen Teilplan ,,Windenergienutzung, Roh-
stoffsicherung und -gewinnung“ Eignungsgebiete fiir die Windnutzung aus, um die Windenergienut-
zung raumlich zu konzentrieren. In einem unmittelbar raumlichen Zusammenhang stehen dabei die Wind-
eignungsgebiete Nr. 27 ,Schonermark® und Nr. 11 ,Glstow”. Die geplanten Baufelder liegen innerhalb
des WEG ,Glistow* und entsprechen damit den regionalplanerischen Kriterien flir Windeignungsgebiete.
Auerhalb von Eignungsgebieten ist die Errichtung von WKA nicht zuléssig (§ 8 Abs. 7 Nr. 3 ROG).
Wichtige Abstande zur Wohnbebauung oder das Aussparen von unzerschnittenen und unbelasteten Rau-
men, kénnen so sichergestellt werden. Gleichzeitig kann dem Ausbau der Windenergie substanziell Raum
verschafft werden.

Eine Untersuchung nach Planungsalternativen wurde durch die Aktualitat des Regionalplans und Aus-
weisung von Eignungsgebieten mit Ausschlusswirkung abschliefend durchgefiihrt. Eine weitere Suche
nach Alternativen ist nicht notwendig.

8 MLUL Ministerium fiir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumordnung des Landes Brandenburg, Entwicklungsziele, Karte 2, 2001.
9 Landkreis Uckermark, Landschaftsrahmenplan (LRP) Teilregion Prenzlau, Geplante Vorhaben und Nutzungen Karte 4, 1999.
10 Stadt Prenzlau, Landschaftsplan (LP), Entwicklungskonzept, Karte Nr. 31, Juni 2000.
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4 Nullfall

Der Nullfall dient als Referenz zur Beurteilung der Auswirkungen, die sich ohne Umsetzung des
Repowering durch den vBP ergeben wiirden. Dabei wird die Entwicklung des Raumes im Nullfall (Nicht-
durchfiihrung) der Entwicklung des Raumes im Planfall (Bebauung entsprechend den Festsetzungen des
B-Plans) gegentibergestellt. Bei einer Beibehaltung der Ackernutzung, ohne Ruckbau und Errichtung
neuer WKA in geringerer Anzahl sind keine nachteiligen Umweltauswirkungen oder Verschlechterungen
des derzeitigen Umweltzustandes zu erwarten.

Bei Durchflinrung der Planung, verringert sich die Anzahl der Anlagen um mehr als die Halfte. Dies ist als
langfristig positive Auswirkung fur den Standort zu werten. Bei Umsetzung der Planung kann in diesem
Fall von einer Verbesserung des aktuellen Standortes ausgegangen werden.

5 Beschreibung der Umwelt und Umweltwirkungen durch die Planung

Im Folgenden werden die prognostizierten Umweltwirkungen des vorhabenbezogenen Bebauungsplans
zusammengefasst und fir die einzelnen zu betrachteten Belange des Umweltschutzes gem. § 1 Abs. 6
Nr. 7 BauGB beschrieben. Welche Auswirkungen die Verwirklichung des vBP (Errichtung und Betrieb von
WKA innerhalb der Baufelder) auf die Schutzgtter hat, hangt von deren Bedeutung und Empfindlichkeit
im Untersuchungsgebiet ab. Die im Anhang enthaltenen Themenkarten ,Boden®, ,Biotope“ und ,Fauna“
stellen die betrachteten schutzgutspezifischen Wirkbereiche und die bei Umsetzung des Plans zu erwar-
tenden jeweiligen Konflikte dar.

5.1 Schutzgut Boden

Im BBodSchG sind die Vermeidung von Beeintrachtigungen der naturlichen Bodenfunktionen (Lebens-
raum- und Ertragsfunktion, Speicher- und Pufferfunktion) sowie die Funktion des Bodens als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte als bindendes Schutzziel festgelegt. Das entspricht den Forderungen von
§ 13 BNatSchG, nach dem Eingriffe in erster Linie zu vermeiden sind.

51.1 Bestandsanalyse Boden

Die Beschreibung der geologischen Verhaltnisse sowie der Bodengesellschaften nach MMK erfolgt zur
nachvollziehbaren Einordnung der Planung auf der gesamten Flache des Untersuchungsbereiches,
500 m um die geplanten Baufelder. Die Bodenzahlen und Bodenformen nach DIBOS werden gesondert
fur die Baufelder erlautert.

Geologie

Das Plangebiet wurde durch die Weichseleiszeit geformt und bildet heute landschaftsmorphologisch ein
leicht hiigeliges Relief, das hauptsachlich aus Ablagerungen durch Gletscherschmelzwasser aufgebaut
ist. Die Baugrenzen liegen in Hohen von 70 m, im stdwestlichen Bereich bis 82 m NN im stddstlichen
Plangebiet. Die Gelandehéhen fallen in dstlicher Richtung auf 40 m - 50 m NN ab. Als Ablagerungen
finden sich Sand, Kies, Steine und Geschiebemergel (schluffig, sandig bis schwach kiesige Bodenarten
mit eingestreuten Steinen, durch Eisdruck stark lagerungsgestort). Die Ortslage Gustow und das Plange-
biet mit dem ,Lindenberg* wird durch Ablagerungen einer eistiberfahrenen weichseleiszeitlichen Stauch-
morane gebildet. Sand, Kies, Geschiebemergel und z.T. eistransportierte Schollen quartarer Gesteine
sind hier charakteristisch. In die Ackerlandschaft punktuell eingestreut liegen Sélle (Toteisldcher) als Re-
likte der letzten Eiszeit. Sie haben sich durch die umliegende landwirtschaftliche Nutzung verandert und
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sind teilweise nur noch temporar wasserflihrend oder sogar ganz trockengefallen. Ausgangsmaterial des
vorhandenen Bodens innerhalb des neuen Geltungsbereiches ist Geschiebemergel™.

Unter der Archivfunktion des Bodens versteht man die Tatsache, dass er Zeugnisse von Natur- und Kul-
turgeschichte enthalten kann. Vorhandene Bodendenkmale zeugen von der friiheren Besiedlung der Re-
gion. Diese werden im Rahmen des Schutzgutes ,Kultur- und Sachguter* beschrieben (Kapitel 5.9).

Bodenformen

Die MittelmafRstabige Landwirtschaftliche Standortkartierung (MMK)'2 gibt im nordlichen Geltungsbereich
des vBP, betreffend die Baufelder G1, G2, G3, G4, G6, G7, G9 sowie G5 teilweise, als pragende Stand-
orttypen Staunasse- und/ oder grundwasserbestimmte Tieflehme (D4b) an. Ein Teilbereich des Baufeldes
G10 ist der Standortgruppe Staunasse- und/ oder grundwasserbestimmte Lehme und Tieflehme (D5b)
zugeordnet. Teilbereiche der Baufelder G5 und G10 werden der Standortgruppe ,Sickerwasserbestimmte
Tieflehme (D4a)* zugeteilt (vgl. Karte Boden).

Tabelle 2: Boden Standortgruppen im geplanten Geltungsbereich gemat MMK

Baufelder Standortgruppe?: Beschreibung

G1, G2, G3, G4, G5 (teilweise) | D4b Staundsse- und/ oder grund-

G6. G7. G9 wasserbestimmte Tieflehme

G10 (teilweise) D5b Staundsse- und/ oder grund-
wasserbestimmte Lehme und
Tieflehme

G5 (teilweise), G10 (teilweise), | D4a Sickerwasserbestimmte  Tief-

G8, G11 lehme

Als dominierende Bodenart haben sich Parabraunerden-Tschernosem aus Sanden oder Lehmsanden?
mit zum Teil hohen Bodenzahlen entwickelt. Das Baufeld G2 weist zu etwa 25% Bodenzahlen (ber 50
auf. Die anderen Baufelder liegen in Bereichen mit Bodenzahlen bis 50. (Siehe Karte 1 ,Boden*)

Die vorhandenen mergeligen Substrate weisen eine hohe Speicher- und Pufferkapazitét auf, das heildt
sie sind in der Lage, eingetragene Schad- sowie Nahrstoffe zu einem hohen Anteil zu binden und zeitlich
verzogert wieder freizusetzen. Besonders fir den Nahrstoffvorrat ist dies von wichtiger Bedeutung. Zu
benennen ist auch der gunstige Wasserhaushalt der Boden mit einer hohen Wasserspeicherkapazitat,
welches besonders durch den hohen Anteil an wasserspeichernden Mittelporen gehalten wird.

" Schmidt R., Diemann R., Erlauterungen zur MMK, Forschungszentrum fiir Bodenfurchtbarkeit Miincheberg der Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften, 1991

12 andkreis Uckermark, Herberg, Uehlein & Partner, Landschaftsrahmenplan Region Prenzlau, Erosionsschutzfunktion, Karte 8, 1996

13 Schmidt R., Diemann R., Forschungszentrum fiir Bodenfruchtbarkeit Miincheberg der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften
Bereich Bodenkunde/Fernerkundung Eberswalde, Erfduterungen zur MittelmaB3stébigen Landwirtschaftlichen Standortkartierung (MMK),
Nachdruck 1991

14 Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe Brandenburg, Fachinformationssystem Boden, http://www.geo.brandenburg.de/boden/
(Bodeniibersichtskarte), Zugriff 12.05.2016
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Bedeutung

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Boden sind aufgrund ihrer Fruchtbarkeit und guten Produk-
tionsfunktion vor allem fiir die Landwirtschaft von Bedeutung. Weiterhin sind die Ackerflachen fiir die
Tierwelt der Feldflur und als Puffer fiir die Grundwasserneubildung von Bedeutung.

Empfindlichkeit

Die in dem Untersuchungsgebiet vorkommenden Boden sind empfindlich gegentber Versiegelung und
Verdichtung, da dadurch alle Bodenfunktionen verloren gehen. Insbesondere auf den Flachen mit hohen
Bodenzahlen ist der Verlust der Funktion als Produktionsstandort bedeutsam. Die Boden im Plangebiet
sind durch Bodenabtrag (Wind- und Wassererosion sowie Bodenbearbeitung) in ihrer natlrlichen Ertrags-
fahigkeit gefahrdet und vorgepragt.

Vorbelastungen / Altlasten

Die Bdden sind durch die langanhaltende landwirtschaftliche Nutzung stark mechanisch vorbelastet, so
dass die natirliche Horizontabfolge gestort ist. Auf den weiten Ackerflachen verlagert die Winderosion
wahrend der vegetationsfreien Zeit Ton-, Schluff- und organische Substanz. Die Wassererosion bei
Starkregenereignissen fiihrt zu einer Boden- und Nahrstoffverlagerung in die Senken, in denen es zu
Schad- und Nahrstoffeintragen in Oberflachengewasser kommen kann.

Innerhalb Geltungsbereichs auf dem Flurstiick 72, Flur 1, der Gemarkung GUlstow befindet sich eine re-
gistrierte Altlast (ALKAT-Reg.-Nr.: 0239730002). Die Altlast besitzt ein Volumen von 1.800 m?, eine Fla-
che von 2.000m? und eine Machtigkeit von 1 m. Die Altlast besteht aus Hausmll und Bauschutt und
wurde durch Abdeckung der Flache mit einer Erdschicht, rekultiviert. Die registrierte Altlast befindet sich
in der Nahe des geplanten Baufelds G8 (siehe Karte 1).

5.1.2 Wirkungsprognose Boden

Das Schutzgut Boden wird bei Umsetzung der Planung durch die Versiegelung, Teilversiegelung sowie
die erforderlichen Abgrabungen und Aufschuttungen beim Bau der WKA sowie der Neuanlage der Wege
und der Kabelverlegung beeintrachtigt.

Baubedingte Wirkungen von Bodenfunktionen treten durch die bauzeitliche Beanspruchung von Ne-
benflachen, beim Antransport der Anlagenteile sowie vor allem bei der Kabelverlegung im Windfeld zum
Anschluss an das Mittelspannungsnetz auf. Die Kabelverlegung bendtigt zeitweilig eine ca. 3 m breite
Trasse, die nach der Verlegung wieder rekultiviert wird. Unter Beachtung der Bedingungen zum Boden-
schutz und den gultigen Normen und Vorschriften (s. auch Vermeidungsmalnahme V1) sind die bauzeit-
lichen Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen nicht erheblich.

Durch die Tiefbauarbeiten einschliellich der Kabelverlegung werden Béden mit der Funktion als natur-
und kulturgeschichtliche Archive beeintrachtigt. Die Hinweise des vBP zum Umgang mit Kulturfunden
wahrend der Bauarbeiten missen beachtet werden (siehe Kapitel 5.9.2).

Bauzeitlich werden Ackerflachen fir Montagearbeiten und Lagerung von Bauteilen genutzt. Die Flachen
werden nach Abschluss der Bauarbeiten wieder rekultiviert bzw. wieder in ackerbauliche Nutzung ge-
nommen. Die Rekultivierung betrifft auch den von der vorhandenen Altlast gepragten Boden, falls dieser

15 Landkreis Uckermark, Untere Bodenschutzbehorde, Bauordnungsamt Untere Bauaufsichtsbehdrde, Stellungnahme zum Vorentwurf 1.
Anderung VBP Windpark Lindenberg, Stadt Prenzlau, OT Gustow, 17.05.2016
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im Zuge der BaumaRnahmen am Baufeld G8, aufgegraben wird. Bodeneingriffe werden dadurch vermin-
dert (siehe Vermeidungsmafinahme V1.5).

Ahnliche zeitlich begrenzte Wirkungen treten beim Riickbau der Altanlagen auf.

Anlagebedingte Wirkungen treten infolge der Flacheninanspruchnahme durch Fundamente der WKA
sowie deren Nebenanlagen und Zuwegungen auf. An den Anlagestandorten gehen durch die Vollversie-
gelung die Bodenfunktionen vollstandig verloren. Die Zuwegungen und Kranstellflachen werden teilver-
siegelt gebaut. Die Bodenfunktionen werden hierbei beeintrachtigt. Die Funktionen im Wasserhaushalt
gehen auf der gesamten versiegelten Flache verloren, bzw. werden auf teilversiegelten Flachen nachhal-
tig beeintrachtigt. Der Landschaftswasserhaushalt wird insgesamt wenig beeintrachtigt, da Niederschlage
weiter vor Ort versickern konnen.

Aus den unterschiedlichen Versiegelungsgraden ergibt sich die Nettoversiegelung. Die geplanten Anla-
genstandorte befinden sich auf Ackerboden. Die Fundamente werden vollversiegelt (Versiegelungsfaktor
1). Die Kranstellflachen und Zuwegungen werden in einer luft- und wasserdurchlassigen Bauweise er-
richtet. Der Versiegelungsfaktor betragt hier 0,5.

Die Teil- und Vollversiegelung von Boden fiihrt zum Verlust von Bodenfunktionen und ist damit ein Eingriff,
der durch Entsiegelung von Boden an anderer Stelle bzw. durch Aufwertung von Bodenfunktionen kom-
pensiert werden muss. Wird Boden allgemeiner Funktionsauspragung (Bodenzahlen bis 50) versiegelt,
ist dieser Eingriff im Verhaltnis 1:1 durch Entsiegelung auszugleichen. Boden besonderer Funktions-
auspragung (Bodenzahlen Uber 50) werden mit 1,5:1 ausgeglichen.

Im Vorhabengebiet kommen nur zu einem sehr geringen Mafe Boden mit besonderer Auspragung vor.
Diese werden aufgrund ihrer Lage zu den Baufeldern voraussichtlich nicht bei Umsetzung der Planung
beeintrachtigt. Daher ist durch die Umsetzung der Planung nur Boden allgemeiner Auspragung betroffen
(Ausgleichsfaktor = 1).

Beim Riickbau der insgesamt 28 Altanlagen werden Boden grofflachig entsiegelt und rekultiviert. Hier
sind positive Wirkungen bei Umsetzung der Planung zu erwarten. Diese kdnnen mit dem geplanten Neu-
bau verrechnet werden.

In Tabelle 3 wird anhand des prognostizierten Flachenbedarfs, dem Rickbau der Altanlagen sowie an-
hand des entsprechenden Versiegelungs- und Ausgleichsfaktors der Kompensationsbedarf flr die Ver-
sieglung des Bodens berechnet.
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Tabelle 3: Kompensationsbedarf fiir Eingriffe in den Boden in Abhangigkeit der vorhandenen Bodenzahlen

: Ausgleichsfaktor
Faktor Voll- bzw. | Nettoversiegelung/
: Planung/ Flache je WKA | Flachenbedarf | _ = Y I_ ks nach Bodenzahl Kompensations-
Projekt . . . Teilversiegelung | Nettoentsiegelung .
Riickbau in m? in (m?) h HVE 2009 C Faktor 1 (Bodenzahlen 0-50), bedarfin (m?
HEL 1L (m ) Faktor 1,5 (Bodenzahlen 51-54)
vBP Windpark Lindenberg Planung 11 WKA (G1-G11)
Fundament 395 4.345 1 4.345 1,0 4.345
Kranstellfidche 1.776 19.536 05 9.768 1,0 9.768
Z Neub
uweging etbad 6.551 05 3.276 10 3276
Breite 4,5 m
Z
uwegung Ausbau 2343 05 1472 10 1472
von 3auf4,5m
Summe: 32.775 18.560 Gesamt: 18.560
Riickbau WP Lindenberg 28 WKA
Fundament 100 2.800 1 2.800 1,0 2.800
Kranstellfidche 380 10.640 05 5.320 1,0 5.320
Zuwegung 3,5m
UVY 9ung 6.633 05 3.316 1,0 3.316
Breite
Summe: 20.073 11.436 Gesamt: 11.436
Nach Anrechnung des Riickbaues von 28 WKA verbleibender Kompensationsbedarf: 7124

(m?) .... entspricht einem Aquivalent, das sich aus dem Versiegelungs- und Ausgleichsfaktor ergibt
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Betriebsbedingte Wirkungen auf den Boden sind nicht zu erwarten.

Wechselbeziehungen

Der Boden interagiert mit seinen spezifischen Funktionen im Wasserhaushalt (Retentions-/ Speicher- und
Pufferfunktion) mit dem Schutzgut Wasser. Von den punktuellen Versiegelungen durch den Bau des
Windparks gehen keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf den Wasserhaushalt aus. Durch die
Funktion des Bodens als Lebensraum fiir Pflanzen ist auch eine Wechselwirkung mit den Schutzgutern
Flora und Fauna maglich. Diese hat hier keine erheblich nachteiligen Auswirkungen, da ausschlieBlich
Ackerflachen betroffen sind.

EINGRIFF < KOMPENSATION

Bei Umsetzung der Planung sind Eingriffe in das Schutzgut Boden zu erwarten. Diese werden durch
MaRnahmen zur Entsiegelung (auch im Zuge des Repowering) bzw. durch Bodenaufwertung an anderer
Stelle im selben Naturraum kompensiert.

5.2 Schutzgut Klima und Luft

5.21 Bestandsanalyse Klima und Luft

Das Untersuchungsgebiet liegt klimatisch in einem groRraumig durchllfteten Bereich der naturraumlichen
Region Uckermark. Das Untersuchungsgebiet gehort zu den niederschlagarmeren Gebieten in Nord-
deutschland'é. Bezlglich seiner bioklimatischen- und klimamelioratorischen Funktion wird dem Geltungs-
bereich laut Landschaftsrahmenplan der Region Prenzlau (Karte 13) eine mittlere bis geringe Bedeutung
zugewiesen'’. Das Freilandklima des Plangebietes, durch seine offenen Flachen, hat gegeniber stark
verbauten Gebieten einen guten Luftaustausch. Die Luftqualitat ist aufgrund der das Plangebiet durch-
schneidenden Landstrale L25, durch Staub- und Abgasemissionen sowie Larm vorbelastet.

Bedeutung

Die Schutzguter Klima und Luft sind von hoher Bedeutung sowohl fiir den Menschen und sein Wohlbe-
finden, als auch fiir das gesamte lokale und globale Okosystem.

Empfindlichkeit

Die Schutzgiiter Klima und Luft sind empfindlich gegentiber Schadstoffimmissionen, die nachteilige Wir-
kungen auf das gesamte Okosystem und den Menschen und seine Gesundheit haben kénnen. Lokale
Beeintrachtigungen der Luft kdnnen globale Auswirkungen auf das Klima haben.

5.2.2 Wirkungsprognose Klima und Luft

Die klimatischen Funktionen der Flachen im Plangebiet gehen bei Umsetzung der Planung nicht verloren,
da die Freiflachen erhalten bleiben und die Anlagen nicht geeignet sind, Luftbahnen zu verbauen. Bau-
zeitlich kann es zu Staubbelastungen der Luft beim Riickbau und Bau der Fundamente, Stellflachen,
Wege sowie bei der Kabelverlegung kommen. Diese sind jedoch wegen der begrenzten Einwirkzeit nicht
erheblich. Insgesamt hat die Errichtung von Windkraftanlagen einen positiven Effekt auf das globale

16 MLUL, La Pro Brandenburg, Klima/ Luft, Karte 3 (schutzgutbezogene Ziele), 2001
17 Landkreis Uckermark, Landschaftsrahmenplan (LRP) Teilregion Prenzlau, Bioklimatische- und klimameliorationsfunktion Karte 13, 1999
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Klima, da ggu. der Stromerzeugung aus fossilen Brennstoffen die Emission erheblicher Mengen von Koh-
lendioxid vermieden werden kann. Die Schutzgiiter Luft und Klima werden durch die Planung nicht be-
eintrachtigt.

Durch den Ruckbau der 28 Altanlagen und den Neubau von bis zu 11 modernen, leistungsstarken WKA
wird die Anlagenzahl reduziert, die Gesamtleistung auf der Flache des Windparks jedoch erhoht, womit
auch der Beitrag zu einer emissionsfreien und damit klimafreundlichen Energieerzeugung wachst.

Es sind keine erheblich nachteiligen bau,- anlage- oder betriebsbedingte Wirkungen zu erwarten.

Wechselbeziehungen

Da bei Umsetzung des vBP keine nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzguter Klima und Luft zu er-
warten sind, sind auch keine nachteiligen Wechselwirkungen zu erwarten. Die global positiven klimati-
schen Wirkungen einer effizienten emisionsfreien Energieerzeugung haben auch positive Auswirkungen
auf alle anderen biotischen und abiotischen Schutzguter.

EINGRIFF <> KOMPENSATION

Bei Umsetzung der Planung sind keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Klima/Luft zu erwarten. Die Umsetzung des vBP hat einen positiven Effekt auf das globale Klima.

5.3 Schutzgut Wasser

Der Schutz des Wassers ist geregelt in der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)' und den
Wasserschutzgesetzen der Lander.

5.3.1 Bestandsanalyse Wasser

Die Bestandsanalyse des Schutzgutes Wasser wird in Oberflachenwasser und Grundwasser unterteilt.
Eine Vorpragung des gesamten Untersuchungsgebietes besteht durch die Entwaldung, sowie die lang-
jahrige landwirtschaftliche Nutzung. Dadurch sind Abfluss und Evaporation in der vegetationsarmen Pe-
riode verstarkt.

Oberflachenwasser

Im Untersuchungsraum befinden sich mehrere kleinflachige, zum Teil temporar wasserflihrende Acker-
hohlformen eiszeitlichen Ursprungs. Diese Oberflachengewasser konnen temporar relativ stark eutro-
phiert oder ganz trocken gefallen sein, besonders nach Starkregenereignissen, wenn Nahrstoffe durch
Erosion verlagert oder Wirkstoffe aus dem Pflanzenschutz ausgewaschen werden.

Weitere kleine Oberflachengewasser befinden sich aulerhalb des Geltungsbereiches ndrdlich, im Wald-
gebiet am Kakarinenberg und stdlich des Ortsteils Giistow, der Stadt Prenzlau. In diesem Bereich sind
auch zahlreiche Entwasserungsgraben vorhanden. Das néachste grofere Oberflachengewasser bildet der
Unteruckersee der Stadt Prenzlau. Dieser liegt Gber 5 km entfernt vom geplanten Geltungsbereich.

18 Wasser-Rahmen-Richtlinie: Richtlinie 2000/60/EG
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Grundwasser

Der erste Grundwasserleiter der Baufelder befindet sich mehr als 10 m unter der Gelandeoberfléche.
Durch die geringe Versickerungsrate wird ein GroRteil des Niederschlages in den zahlreichen Séllen ge-
sammelt und Uber Drainagen in Abwasserrinnen und Graben abgeleitet.

Die nachsten Trinkwasserschutzgebiete liegen 3,4 km westlich der Baufelder (WSG Schonermark, Zone
1) und 3,5 km stidwestlich der Baufelder des vBP (WSG Gollmitz, Zone Ill).1® Weiterhin verlaufen Trink-
wasserleitungen durch den nordlichen Teil des Geltungsbereichs (Flurstiick 111, 11 und 14/2) und ent-
lang der stidlichen Begrenzung des Geltungsbereichs (Flurstlicke 96)20.

Bedeutung

Ackerflachen sind fir die Grundwasserneubildung grundsatzlich von Bedeutung. Der gesamte Geltungs-
bereich ist bezlglich der Grundwasserfihrung unbedeutend?'.

Empfindlichkeit

Sowohl Oberflachen- als auch Grundwasser sind prinzipiell empfindlich gegentiber Schadstoffeintrag. Im
uberwiegenden Teil des Gebietes ist das Grundwasser durch die Geschiebemergelschicht weitestgehend
vor Schadstoffeintragen geschutzt.

Schadstoffeintrage in die Oberflachengewasser erfolgen vor allem bei Starkregenereignissen, bei denen
ausgebrachte Nahr- und Wirkstoffe u.a. in Kombination mit Bodenpartikeln in die Oberflachengewéasser
gelangen und dort zur Gewassereutrophierung beitragen.

Die vorhandenen Oberflachengewasser, Trinkwasserschutzgebiete und Trinkwasserhauptleitungen be-
finden sich aullerhalb der Baufelder und werden durch die Planung nicht berihrt.

5.3.2 Wirkungsprognose Wasser

In Bezug auf die Fahigkeit im Naturhaushalt wirtschaftlich verwertbares Grund- und Oberflachenwasser
bereitzustellen ist das Untersuchungsgebiet nur von mittlerer Bedeutung. Grundsatzlich ist die Grund-
wasserneubildung zu gewahrleisten und Verunreinigungen von ober- und unterirdischen Gewassern sind
zu vermeiden. Gewasser gehoren zu den zu schiitzenden Lebensgrundlagen fur Menschen, Tiere und
Pflanzen.

Die Grundwasserneubildung im Plangebiet wird durch die punktuellen und kleinflachigen Vollversiegelun-
gen nicht nachteilig beeintrachtigt. Die Niederschlage konnen weiter vor Ort versickern. Um den Schutz
des Grundwassers vor Schadstoffeintrag zu gewahrleisten, ist bei der Bauausfiihrung darauf zu achten,
dass entsprechende Schutzmalinahmen gegen das Eindringen von Schadstoffen in den Boden ergriffen
werden.

Durch den Riickbau der Altanlagen und nicht mehr genutzten Zuwegungen werden grol3e versiegelte
Flachen entsiegelt und wieder rekultiviert, sodass die Bodenfunktionen im Wasserhaushalt wiederherge-
stellt werden.

Das Schutzgut Wasser wird durch die Wirkungen bei Umsetzung der Planung weder bau,- anlage- oder
betriebsbedingt erheblich beeintrachtigt, wenn die in Kapitel 6.1 beschriebenen boden- und wasser-
schitzenden MalRnahmen bei der Baudurchfihrung beachtet werden (siehe MalRnahme zum Schutz von

19 LfU Brandenburg, Geobasisdaten (Interet), Wasserschutzgebiete im Land Brandenburg, www.geobasis-bb.de, Zugriff 12.05.2016
20 Stellungnahme zum Vorentwurf der Stadtwerke Prenzlau vom 02.05.2016.
21 LRP Uckermark, Teilbereich Prenzlau 1999.
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Boden / Wasser V1.2). Die Bauarbeiten sind nach dem Stand der Technik und unter Beachtung der ein-
schlagigen aktuellen Normen und Vorschriften fir die Bauausflihrung durchzufthren.

Wechselbeziehungen

Das Schutzgut Wasser als Lebensgrundlage fiir Menschen, Tiere und Pflanzen besitzt folglich auch viel-
faltige Wechselbeziehungen. Das enge Wirkungsgefiuge zwischen Grundwasser und dem Boden ist
ebenfalls von Bedeutung. Bei Durchfuhrung der Vermeidungsmafinahmen, sind keine nachteiligen Wir-
kungen auf diese Wechselbeziehungen zu erwarten.

EINGRIFF < KOMPENSATION

Bei Umsetzung der Planung sind keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Wasser zu erwarten.

5.4 Schutzgut Biotope/ Pflanzen und Biologische Vielfalt

5.4.1 Bestandsanalyse Biotope und Biologische Vielfalt

Die potenzielle natirliche Vegetation im Untersuchungsgebiet ist der Eichen-Hainbuchen-Buchen-Misch-
wald. Dies sind typische Walder der grundwasserfernen Hochflachen und Erhebungen.22 Diese nattirliche
Vegetation istim Verlauf der letzten Jahrhunderte in der Uckermark Uberwiegend in eine Agrarlandschaft
umgewandelt worden. Die Ackerflachen im Untersuchungsgebiet sind durch eine intensive landwirtschaft-
liche Nutzung auf groflen Schlagen und eine geringe Vielfalt an Kulturpflanzen gekennzeichnet.

Im Rahmen der Untersuchung des Schutzgutes Biotope und Biologische Vielfalt wurde eine Biotopkartie-
rung, einschlieRlich Begehung des Geléndes, auf Grundlage der Biotopkartierung Brandenburg (2011)
durchgefilhrt. Die nachfolgende Tabelle gibt alle im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotope bis zu
einem Umkreis von 500 m um die geplanten Baufelder an. Eine kartografische Darstellung erfolgt in der
Anlage (siehe Karte 2 ,Biotope®).

Tabelle 4: Biotope im 500-m-Bereich um die Baufelder

Naturschutz- Gy
fachiiche Be- | oo | . | Schutz-
deutun zeich- | Beschreibung Lage im Untersuchungsgebiet Code status
g nung
Geschiitzte Biotoptypen gemal} § 18 BbGNatSchAG und § 30 BNatSchG
FlieRgewasser Grében Nordlicher Geltungsbereich Bau- | 01130 &)
feld G1 und stidwestlich, auler-
halb des Geltungsbereichs, Bau-
felder G 9 und G10
Standgewasser, Réh- | Perennierende Kleinge- Westliches, zentrales und sld- | 02120 §
richt wasser (Solle, Kolke, westliches UG, nahe Baufelder
Pfuhle < 1ha) G4, G5, Gb6
Temporére Kleingewasser | Nordliches und stdliches UG, | 02130 §
nahe Baufelder G1 und G10

2 Ministerium fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz (2005): Potenzielle Nattirliche Vegetation von Brandenburg und
Berlin. Eberswalder Forstliche Schriftreihe Band XXIV. Eberswalde.
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Naturschutz- EISIoBp
fachliche Be- | 2% Schutz-
deutung zeich- | Beschreibung Lage im Untersuchungsgebiet Code status
nung
Rohrichtgesellschaften an | Randbereiche von Séllen und 02210 §
Standgewassern Kleingewassern, vereinzelt im
UG
Gras- und Staudenflu- | Feuchtwiesen nahrstoffrei- | Stdwestliches UG, nahe des | 05103 §
ren cher Standorte Baufelds G9
Staudenfluren und -sdume | Stdwestliches UG, nahe Baufeld | 05140 (§)
G9, in Ackerflachen nérdlich der
LandesstraRe und nérdliches UG
(Baufeld G1 und G3)
Laubgeblsche, Feld- | Feldgehdlze Vereinzelt nérdliches UG, std- | 07110 (§)
gehdlze, Baumgrup- ostliches UG
pen
Feldgeholze frischer und/ | Stdliches UG 07112 §)
oder reicher Standorte
Sonderbiotope Steinhaufen- und Walle Innerhalb der Heckenpflanzung | 11160 §
(Baufelder G2 und G8)
Naturnahe Biotope
Anthropogene Roh- Ruderale Pionier-, Gras- Gesamtes UG, insbesondere an | 03200 -
bodenstandorte und | und Staudenfluren den Alt-WKA
Ruderalfluren
Staudenfluren (Sdume) fri- | gesamtes UG, v.a. an Zuwegun- | 05142 -
scher, nahrstoffreicher gen zu WKA-Standorten
Standorte
Laubgeblsche, Feld- | Laubgeblische frischer Vereinzelt im stidlichen und 07102 -
geholze, Baumgrup- | Standorte nordlichen, norddstlichen UG
pen (entlang von Zuwegungen)
Hecken und Windschutz- | Entlang vorhandener Zuwegun- | 07130 -
streifen gen nordliches, westliches und
stidwestliches UG (Baufelder
G2, G3, G5, G8)
Baumreihen entlang von Stralken im zentralen | 07142 -
und sudlichen UG (Landes-
stralle)
Solitdrbaum Im stidwestlichen UG, nahe Bau- | 07150 -
feld G9
Naturferne Biotope
Bebaute Gebiete, Ver- und Entsorgungsanla- | Hochspannungs- und Mit- 12500 -
Verkehrsanlagen gen telspannungsleitung im nordli-
chen und westlichen UG (Um-
spannwerk), Trinkwasserleitung
im stdlichen UG
Weg mit wasserdurchléssi- | Zuwegungen zu WKA-Standor- | 12652 -

ger Befestigung

ten im gesamten UG
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Naturschutz- gg)_topt g Schutz-
fachliche Be- oh- | Beschreib Lage im U h bi Cod tat
deutung zeich- | Beschreibung age im Untersuchungsgebiet ode status
nung
StraBen mit Asphalt- oder | Zentrales UG (Landesstrale), | 12612
Betondecken stidliches UG (Uberlandstrafe)
Schutzstatus:
§§ ... geschiitzt nach § 17 BbgNatSchAG
§ ... geschiitzt nach § 18 BbgNatSchAG und § 30 BNatSchG
(§) ... in bestimmten Ausbildungen oder Teilbereiche nach § 30 BNatSchG

Vorbelastungen

Aus historischen Karten 23 wird deutlich, dass im Plangebiet vor 100 Jahren eine &hnliche Nutzungsstruk-
tur wie heute vorgeherrscht hat. Die Kleingewasser waren geringfiigig breiter und durch einen Wiesen-
glirtel gesaumt, der sich durch die auch damals schon groRflachigen Acker zog. Zur Intensivierung der
Landwirtschaft wurden viele Kleingewasser trockengelegt und Graben verrohrt. Die Solle und Grabenab-
schnitte sind alle mehr oder weniger durch die Intensivlandwirtschaft beeintrachtigt. Viele Solle sind tro-
ckengefallen oder bereits Uberackert. Andere sind durch Schad- und Nahrstoffeintrage eutrophiert oder
durch zu dichtes Ackern bis an die Gewasserrander heran extrem verkleinert und ohne typische Randve-
getation.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Im Untersuchungsraum werden zahlreiche Biotope kartiert, die nach § 30 BNatSchG und zum Teil nach
§§ 17 und 18 BbgNatSchAG geschiitzt sind. Diese sind grundsatzlich von hoher Bedeutung als Lebens-
raum fir spezialisierte Arten und weisen eine hohe Empfindlichkeit gegenliber der Flacheninanspruch-
nahme durch Anlagenstandorte und den Ausbau von Zuwegungen auf.

Im Zuge der Ausgleichsmalinahmen fiir den vorherigen Bebauungsplan des Windfelds Lindenberg (1999)
wurden Pflanzungen von Feldgehdlzen, Hecken und Hochstaudenfluren durchgefiihrt. Durch die MaRk-
nahmen wurden strukturierte Biotope geschaffen und eine dkologische Aufwertung des Gebiets erreicht.

5.4.2 Wirkungsprognose Biotope

Der vBP beinhaltet noch keine lagegenauen Anlagenstandorte und ErschlieBungswege. Anhand der Lage
der Baufelder ist jedoch erkennbar, an welcher Stelle bei Umsetzung des vBP nachteilige Wirkungen auf
Biotope, z.B. durch die Anlage der Fundamente der WKA, die Kranstellflachen und die Erschliefungs-
wege eintreten kdnnen.

Baubedingte Wirkungen treten insbesondere da auf, wo sich Biotopstrukturen nahe der Bauflachen
befinden und diese bauzeitlich durch temporare Flacheninanspruchnahme oder mechanische Einwirkun-
gen beeintrachtigt werden kdnnen. Durch das Abbiegen der iiberdimensionalen Bau- und Transportfahr-
zeuge von den vorhandenen Wegen zu den geplanten Baufeldern werden beim Auf- und Abbau der WKA
voraussichtlich die an den Stralken befindlichen Gehdlze (Hecken, Baume) tangiert. Zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen sind wahrend der Bauzeit die Gehdlzstrukturen zu schiitzen (Vermeidungsmali-
nahme V2.1).

23 Brandenburg-Viewer, Karte des Deutschen Reiches (1902 - 48), Stand Juni, 2016
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Der Schutz der im Geltungsbereich vorhandenen hochwertigen Biotope (geschitzt nach § 30 BNatSchG
und/oder § 18 BbgNatSchAG) vor Beeintrachtigungen ist durch sicherzustellen (Vermeidungsmalinahme
V2.3).

Anlagebedingte Beeintrachtigungen konnen durch die Lage der WKA und deren ErschlieRungswege,
in Form von Biotopverlust auftreten. Da sich alle Anlagenstandorte innerhalb der Baufelder auf Acker
befinden werden, sind durch die Fundamente und Kranstellflachen keine hochwertigen Biotope betroffen.
Der Verlust von Ackerflachen wird in Bezug auf Biotope nicht als Eingriff angesehen.

Fur die Errichtung der Zuwegung werden nach Maglichkeit die bereits im Windfeld vorhandenen Wege
genutzt. Nur die direkten Anschlusswege sowie die bendtigten Schwenkkurven zu den geplanten Baufel-
dern werden neu angelegt. Der Verlauf der Zuwegung wird ebenfalls an vorhandene Biotope, Nutzungs-
grenzen und Eigentumsverhaltnisse angepasst.

Obwohl noch keine exakten Standortparameter fir die in den Baufeldern zu errichtenden WKA bekannt
sind, wird bereits aus der Lage der Baufelder ersichtlich ob bei Umsetzung des vBP Gehdlzverlust zu
erwarten ist. Dies ist fur die Baufelder G2, G3, G5 und G8 der Fall. Die ErschlieRung der Baufelder flhrt
potentiell zu einem Verlust von wegbegleitenden Geholzen, die in einer 3-reihigen Heckenstruktur, teil-
weise mit Uberhltern aus Linden (Tilia cordata), Eschen (Fraxinus elxcelsior) und Schwarz-Pappeln (Po-
pulus nigra) gepflanzt wurde.

Gemal BNatSchG, ist im Falle der Bestandsminderung eine angemessene und zumutbare Ersatzpflan-
zung vorzusehen. Im vorliegenden Fall muss der Verlust der jungen, wegbegleitenden Gehdlze, die als
AusgleichsmalRnahmen gepflanzt wurden (vgl. Festsetzung 5.1) im Verhaltnis 1:2 kompensiert werden24.
Bei Umsetzung der Planung gehen voraussichtlich etwa 1.150 m? Heckenpflanzung verloren (vgl. Tabelle
5), die durch gleichwertige Neupflanzungen von Hecken auf 2.300 m? zu kompensieren sind.

Tabelle 5: Ubersicht der potentiell betroffenen Gehdlzpflanzungen

Ausgleichs-
Baufeld Hecke Eingriff | Hecke Lange in | Gehdlzverlustin [ verhéltnis, da Kompensation

Breite in m inm m? ehemalige A/E | Neupflanzung in (m?)

MaBnahme
G2 5 15 75 12 150
G3 5 70 350 12 700
G5 5 70 350 12 700
G8 5 75 375 12 750
Gesamt: 2300

2 HVE (2009)
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Bei den randlichen Staudensaumen zwischen der Ackerflache und den Wegen handelt es sich um Pflan-
zenarten die durch den Nahrstoffeintrag der Landwirtschaft beeintrachtigt werden (Biotoptyp 05142). Der
bei Umsetzung des vBP zu erwartende Verlust dieser nitrophilen Staudenfluren wird nicht als Eingriff
bewertet. Die Regenerationszeit dieser Saumstrukturen ist kurz, daher werden sie sich entlang der ge-
planten Zuwegungen und an den geplanten Standorten in mindestens derselben Auspragung wieder neu
entwickeln. Der Verlust dieser Biotopflachen wird nicht als erheblich oder nachhaltig bewertet.

Innerhalb der betroffenen wegbegleitenden Gehdlzpflanzung, die entlang der geplanten Zuwegung zu
Baufeld G 2 verlauft, befinden sich Lesesteinhaufen (1160 §), die gem. § 18 BbGNatSchAG geschuitzt
sind. Sie werden durch die Planung nicht berGhrt, da ein ausreichend groRer Abstand zu den kiinftigen
Bauflachen besteht.

Der mit Umsetzung der Planung verbundene Riickbau von WKA und die Entsiegelung von Boden stellt
vor allem Flachen wieder her, die vor Errichtung der alten WKA als Acker genutzt wurden und nach dem
Repowering der landwirtschaftlichen Nutzung wieder zugefiihrt werden.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Biotopen sind nach Umsetzung des vBP nicht zu erwarten.

Wechselbeziehungen

Beeintrachtigungen der Biotope kdnnen uber Wechselwirkungen auch nachteilige Auswirkungen auf
Tiere haben, welche die Biotope als Lebensraum bendtigen. Weitere Wechselbeziehungen bestehen zum
Boden, Landschaftsbild und Wasser. Die Neuanlage von Gehdlzen kann den Verlust und die Beeintrach-
tigung von Schutzgutfunktionen tber deren Wechselwirkungen ausgleichen.

EINGRIFF <> KOMPENSATION

Bei Umsetzung des vBP gehen keine nach § 18 BbgNatSchAG in Verbindung mit § 30 BNatSchG ge-
setzlich geschitzte Biotope verloren. Eingriffe durch unvermeidbare Gehdlzverluste kann durch die
Neupflanzungen gleichwertiger Gehdlze kompensiert werden.
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5.5 Schutzgut Tiere und Biologische Vielfalt

Das Plangebiet umfasst landwirtschaftlich genutzte Fldchen einschlieBlich gliedernder Wege z.T. mit be-
gleitenden Geholzstrukturen und bietet typischen Tierarten der Feldflur (Reptilien, Amphibien) Lebens-
raum. Fur diese Tierarten gehen jedoch keine Beeintrachtigungen vom Betrieb der innerhalb der geplan-
ten Baufelder zulassigen WKA aus.

Anlagebedingte Auswirkungen durch Inanspruchnahme von Habitaten dieser Tiere sind nicht zu erwar-
ten, da alle 11 Baufelder auf Acker liegen und auf diesen Flachen keine Fortpflanzungs- und Ruheplatze
von Amphibien und Reptilien vorhanden sind.

Allerdings sind wandernde Amphibien Uberall in Brandenburg in der Agrarlandschaft in unterschiedlicher
Dichte zu erwarten. Erheblich nachteilige Auswirkungen konnen durch bauzeitliche Schutz- und Vermei-
dungsmafnahmen, die im Zuge der Umsetzung des vBP konkretisiert werden, ausgeschlossen werden.

Die Bauzeitenregelung der Malnahme V3.3 (siehe Kapitel 6.1) nach der die Bautatigkeit auf den Acker-
flachen zum Schutz von Bodenbritenden Vogelarten nur zwischen 1. September und 1. Marz beginnen
soll, wirkt auch eingriffsvermeidend fir andere Tierarten (z.B. Amphibien).

Die bei Umsetzung der Planung hervorgerufenen betriebsbedingten Wirkungen von Windkraftanlagen
betreffen erfahrungsgemal Fledermause und einige Vogelarten, die in Rotorhdhe fliegen und an den
WKA kollidieren konnen. Diese Tierarten sollen im Folgenden detaillierter betrachtet werden.

5.5.1 Bestandsanalyse Fledermause

Von Mérz bis November 2015 wurden umfassende Untersuchungen der Fledermausfauna im Plangebiet
durchgefiihrt. Detaillierte Ausfiihrungen sowie Angaben Uber das methodische Vorgehen kénnen dem
Gutachten entnommen werden2>, Eine Darstellung der flir die Planung relevanten Ergebnisse erfolgt in
Karte 3.

Im Untersuchungsgebiet wurden 6 der 18 in Brandenburg vorkommenden Fledermausarten nachgewie-
sen, davon sind 4 Arten gem. Anlage 3 zum Windkrafterlass Brandenburg (2011) besonders von Kollisi-
onen an Windkraftanlagen betroffen. Die am haufigsten nachgewiesene Art innerhalb des Untersu-
chungsgebietes war laut LEUPOLT (2016) die Zwergfledermaus.

Tabelle 6: Nachgewiesene Fledermausarten im Untersuchungsraum

Fledermausart Vorkommen | Jagdhabitat / Teillebensraum besonders von Kollisionen
(siehe auch Karte 3 des UB ) an WKA betroffen sind:
Zwergfledermaus jagend JH3/TL4 - Kleingewasser -
haufig JH4/TL5 - Heckenstruktur X
JH5/TL6 — Gehdlzflache
Muckenfledermaus selten Einzelnachweise im NO des UG
Rauhautfledermaus selten im NO des UG X
Grofer Abendsegler jagend JH3/TL4 — Kleingewéasser X

regelmafig Einzelnachweise im NO des UG

2 Dipl.-Biol. B. Leupolt (2016): Fledermausuntersuchung und artenschutzrechtlicher Fachbeitrag im Rahmen des geplanten Repowering
des Windparks Lindenberg, Februar 2016



UMWELTBERICHT zur 1. ANDERUNG DES VORHABENBEZOGENEN BEBAUUNGSPLANS (VBP) ,WINDPARK LINDENBERG", STADT PRENZLAU OT GUSTOW 24

Fledermausart Vorkommen | Jagdhabitat / Teillebensraum besonders von Kollisionen
(siehe auch Karte 3 des UB) an WKA betroffen sind:

Kleinabendsegler vereinzelt Einzelnachweis nahe JH5/TL6 X

Breitflligelfledermaus selten Einzelnachweise im NO

Myotisarten vereinzelt

Als Jagdhabitate gelten Flachen und natirliche Strukturen, wenn ein entsprechendes Flugverhalten (mit
Jagdrufen) und eine wiederholte Nutzung des Gebietes nachweisbar sind. Im Vorhabengebiet wurden
vor allem Zwergfledermause und an einem Kleingewasser am nordlichen Rand des UG der GroRe Abend-
segler bei Jagdfligen nachgewiesen. Es konnten drei Teillebensraume (TL4, TL5, TL6) aufgrund der
festgestellten Aktivitaten auch als Jagdhabitate fiir Fledermause (JH3, Jh4, JH5) bewertet werden. (Siehe
Karte 3 im Anhang und Abbildung 4 im Gutachten von LEUPOLT):

JH3 - Kleingewasser (Soll), ca. 1.000 m nordlich des Geltungsbereichs des vBP (allgemeine Bedeutung)

JH4 - wegbegleitender Gehdlzstreifen innerhalb des bestehenden Windfelds, nordwestlich von Gistow,
nahe der Baufelder G2 und G3 (besondere Bedeutung) (Abbildung 2)

JH5 — Geholzflache in der Ackerlandschaft, stidlich an den geplanten Geltungsbereich des vBP angren-
zend, nahe Baufeld G11 (allgemeine Bedeutung)

Abbildung 2: Jagdhabitat besonderer Bedeutung (JH4)
Als FlugstralRen sind haufig genutzte Verbindungskorridore zwischen unterschiedlichen Funktionsraumen
der Fledermause anzusehen. Wegen der raumlich tber den gesamten Untersuchungsraum verteilten
meist Einzelbeobachtungen von Fledermausen konnten keine ausgepragten Flugstralen identifiziert wer-

den.

Laut LEUPOLT (2016) besteht in den nahe gelegenen Ortslagen Quartierverdacht fir Zwergflederméuse.
Es besteht ein Uberdurchschnittliches Quartierspotential in ungenutzten Gebauden von Wilhelmshof und
Gustow. Konkrete Quartiere wurden wahrend der gesamten Untersuchung jedoch nicht nachgewiesen.
Im September 2015 wurden Balzreviere der Zwergfledermaus in den Ortschaften Wilhelmshof und
Gustow festgestellt.
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LEUPOLT (2016) bewertete die im UG vorhandenen Fledermaus-Teillebensraume mit dem Ergebnis, dass
vier Teillebensraume mittlerer Bedeutung im UG vorhanden sind. Dieses enthalten die 0.g. Jagdgebiete
sowie die Ortslage Glstow, wo bei deutlichem Quartierverdacht auch mehrere Einzelnachweise der
Zwergfledermaus stattfanden.

Ein Teillebensraum mit hoher Bedeutung befindet sich nordlich und aulerhalb des Untersuchungsraumes
im Wald am Kakarinenberg (TL3), wo die Quartiere des vor allem im nordlichen Teil des UG nachgewie-
senen GroRen Abendseglers vermutet werden (siehe Abbildung 7 im Gutachten von LEUPOLT).

Bedeutung und Empfindlichkeit

Fledermause haben Bedeutung fur das 6kologische Gleichgewicht der vorhandenen Flora und Fauna in
einem Naturraum. Fledermause gehdren zu den streng geschitzten Arten nach § 15(5) und §44
BNatSchG.

In Bezug auf die Wirkungen von Windkraftanlagen sind sie prinzipiell empfindlich gegenuber Lebens-
raumverlust (z.B. Quartiere, Lebensraume besonderer Bedeutung) und gegentber den betriebsbedingten
Wirkungen die sich als potenziell erhohtes Kollisionsrisiko an den bewegten Rotoren der WKA auswirken.
Die vorliegenden Bestands- und Aktivitatserfassungen der Fledermausfauna fanden vom Boden aus statt.
Aussagen uber die tatsachliche Fledermausaktivitat in Hohe der bewegten Rotoren liegen nicht vor.

5.5.2 Wirkungsprognose Fledermause

Aufgrund des zeitlich begrenzten Ablaufs bei Realisierung der Planung sind baubedingte Beeintrachti-
gungen auf die Fledermausfauna nicht zu erwarten.

Anlagebedingt kann bei Durchflinrung der Planung Lebensraum fiir Fledermause verlorengehen. Quar-
tierverluste waren besonders schwerwiegend wenn es sich um Wochenstubenquartiere oder Winterquar-
tiere handelt. Der GroRe Abendsegler gehért zu den baumbewohnenden Fledermausarten, die auf das
Hohlenpotenzial der Baume (als Wochenstuben) angewiesen sind. Gehen Quartierbaume verloren, kann
dies eine erhebliche Beeintrachtigung dieser Arten bedeuten. Die bei Umsetzung des vBP, insbesondere
beim Bau von Zuwegungen potenziell verlorengehende Gehdlze (Baume, die vor etwa 10 Jahren ge-
pflanzt wurden) weisen noch keine Hohlungen auf, die als Quartiere geeignet waren. Der Verlust von
Tages- und Balzquartiere, die haufig vorhanden sind und schnell gewechselt werden, ist nicht als erheb-
lich anzusehen.

Wochenstubenquartiere der im UG als haufigste Art nachgewiesenen Zwergfledermaus befinden sich in
und an Gebauden. Ebenso befinden sich Winterquartiere oft in frostsicheren Gebauden und Kellern.
Diese werden hier in den umliegenden Ortschaften (vor allem in Giistow - TL3) vermutet und werden von
der Umsetzung des vBP nicht beeintrachtigt.

Betriebsbedingt kann es bei Umsetzung der Planung zu unbeabsichtigter Tétung von Individuen durch
Kollisionen an den bewegten Rotoren der WKA kommen. Wegen des nahezu flachendeckenden Fleder-
mausvorkommens ist eine gewisse Grundgefahrdung an jedem WKA-Standort in Brandenburg vorhan-
den. Diese Grundgefahrdung wird jedoch als nicht schadlich fir den Erhaltungszustand der Population
angesehen. So merkt LEUPOLT (2016, S. 33) an: ,Fur Fledermause der Lokalpopulation (hier Zwergfle-
dermause unmd Grol3er Abendsegler) wird nach bisherigem Wissensstand angenommen, dass sie sich
in ihrem Lebensraum gut auskennen und Gefahrenquellen wie Windenergieanlagen rasch kennen und
meiden lernen®. Kollisionsgefahr besteht jedoch auch fir die Lokalpopulation dann, wenn WKA zu nah an
haufig von Fledermausen genutzten Teillebensrdumen liegen und dartiberhinaus der Rotortiefpunkt unter
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60 m liegt. Das Kollionsrisiko hangt damit sowohl von der Lebensweise der im Raum vorhandenen Fle-
dermausarten als auch von den technischen Parametern der geplanten WKA ab.

Vom Kollisionsrisiko betroffen sind vor allem Arten, die wie der GroRe Abendsegler seine Jagdfliige in
groRerer Hohe ausflhrt. Alle Gber der Vegetation jagenden Arten, wie hier flir die am haufigsten im UG
nachgewiesene Zwergfledermaus ist die Kollisionsgefahr an den bewegten Rotoren geringer. Trotzdem
wird die Zwergfledermaus in Brandenburg zu den am meisten schlaggefahrdeten Arten gerechnet. Die
dartberhinaus als besonders schlaggefahrdet geltenden Arten Rauhautfledermaus und Kleinabendsegler
wurden im UG nur selten bzw. vereinzelt nachgewiesen, die Zweifarbfledermaus tberhaupt nicht.

Diese ebenfalls im UG nachgewiesenen Arten Micken- und Breitflligelfledernmaus gelten nicht als be-
sonders schlaggefahrdet und sind laut der Schlagopferdatei fiir Flederméause des Landes Brandenburg
tatséchlich deutlich weniger von Kollisionen mit WKA betroffen2s.

Um Kollisionen von Fledermausen an WKA zu vermeiden wurden im Land Brandenburg Schutz- und
Restriktionsbereiche um bedeutsame Fledermauslebensraume festgelegt, die von WKA mdglichst freizu-
halten sind (TAK 2012).

Eine signifikante Erhohung des Tétungsrisikos von Flederméusen besteht nicht, wenn sich die WKA in-
nerhalb eines Landschaftsraums mit flr Brandenburg durchschnittlichen Fledermausvorkommen befin-
den und die Tierokologischen Abstandskriterien (gemafl des Windkrafterlasses Anlage 1) eingehalten
werden.

Werden die so definierten Schutzabstande um Fledermauslebensraume besonderer Bedeutung fur den
Fledermausschutz mit hohen Fledermausaktivitaten unterschritten, kann es zu einem héheren Kollisions-
risiko flhren. Um eine signifikante Erhohung von Kollisionen und Totungen zu vermeiden, kdnnen erfor-
derliche MalRnahmen, wie beispielsweise Abschaltzeiten, veranlasst werden.

Bei der Umsetzung des vBP ist anhand konkreter WKA-Parameter und ggf. aktueller bzw. konkretisierter
Bestandsdaten zu prifen, ob und welche VermeidungsmaBnahmen zu trefffen sind.

TAK — Schutzbereich 200 m

Es ist ein Schutzbereich um regelméfig genutzte Flugkorridore, Jagdgebiete und Durchzugskorridore
schlaggeféhrdeter Arten von 200 m definiert.

Wahrend der Kartierungen von LEUPOLT (2016) wurden im Untersuchungsraum keine regelmafRig genutz-
ten Flugstra3en oder Durchzugskorridore festgestellt.

Im Untersuchungsgebiet wurden drei Jagdhabitate allgemeiner und besonderer Bedeutung identifiziert
die vor allem von der Zwergfledermaus zur Jagd aufgesucht werden. Insbesondere dem Jagdgebiet JH4,
einer linearen Gehdlzstruktur entlang eines Weges durch das Windfeld (siehe Karte 3), kommt eine be-
sondere Bedeutung zu, den Jagdhabitaten JH3 und JH5 eine allgemeine Bedeutung.

Die Baufelder G1, G2, G3 und G11 liegen mit ihren Baufeldgrenzen naher als 200 m von diesen nachge-
wiesenen Jagdgebieten der Zwergfledermaus entfernt. Allerdings befinden sich zahlreiche Bestands-
WKA bereits jetzt in weniger als 200 m Abstand zu diesen Lebensraumen. Der Gutachter (LEUPOLT, 2016)
geht davon aus, dass hier bei Umsetzung der Planung nicht mit einem erhéhten Kollisionsrisiko zu rech-
nen ist, welches iber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht. In dem Gutachten heif3t es: ,Auch wird
das Kollisionsrisiko hier durch die meist strukturgebundene Jagdweise der Zwergfledermaus und dem

% Schlagopferdatei Brandenburg: http://www.lugv.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.321381.de, Datenstand 01.06.2015, Zugriff am
11.01.2015
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Umstand, dass die geplanten WKA eine Rotorspitzen-Bodenabstand von iber 60 m besitzen werden,
verringert.“ (LEUPOLT, 2014).

Die Fledermauserfassung fand in einem Raum statt, in dem derzeit insgesamt 83 WKA in Betrieb sind
und bereits ein dadurch hervorgerufenes Kollisionsrisioko besteht. Die durch das Repowering zu erset-
zenden Bestandsanlagen sind seit dem Jahr 2000 in Betrieb und nur ca. 100 m hoch. Der freie Raum
unter den Rotorspitzen liegt bei 50 m. Das Kollisionsrisiko an diesen Anlagen ist auch fir tieffliegende
Fledermause deutlich hoher als an neu zu errichtenden modernen Anlagen ist. Im Zuge des Repowering
wird das Kollisionsrisiko insgesamt ggu. dem derzeitigen IST-Zustand verringert, da 28 Alt-WKA mit ge-
ringem Boden-Rotor-Abstand zuriickgebaut und daftr nur 11 moderne WKA mit Boden-Rotor-Abstan-
den > 60 m ersetzt werden.

Hier sind bei Umsetzung des vBP im Zuge der Genehmigungsplanung der WKA in den Baufeldern G1,
G2. G3 und G11 anhand konkreter Standort- und Anlagenparameter mégliche Beeintrachtigungen der
Fledermduse erneut zu untersuchen. Ggf. kdnnen Abschaltzeiten festgelegt werden.

TAK — Schutzbereich 1.000 m

Der Schutzbereich um Walder mit mehr als 10 reproduzierenden Arten, Wochenstuben mit mehr als 50
Tieren, Winterquartiere mit regelméf3ig mehr als 100 Tieren sowie Hauptnahrungsflachen der besonders
schlaggeféhrdeten Arten betragt 1.000 m.

Die vorliegenden Untersuchungen ergaben, dass sich keine Lebensraume besonderer Bedeutung fur den
Fledermausschutz innerhalb des 1.000 m-Bereichs um die im vBP festgesetzten Baufelder befinden. Der
Wald am Kakarinenberg nordlich des Geltungsbereichs des vBP ist mehr als 1000m von den ausgewie-
senen Baufeldern entfernt.

TAK — Restriktionsbereich 3.000 m

Der Restriktionsbereich zu strukturreichen Laub- und Mischwaldgebieten mit hohem Altholzanteil > 100
ha und Vorkommen von mindestens 10 Fledermausarten oder hoher Bedeutung fiir die Reproduktion
geféhrdeter Arten ist mit 3.000 m definiert.

Nach einer aktuellen Luftbildanalyse im Umfeld von 3.000 m um die Baufelder sind keine zusammenhéan-
genden Laub- und Mischwaldgebiete derartiger Auspragung erkennbar, die zu einer Restriktion der Pla-
nung flhren konnten.

Wechselbeziehungen

Fledermause haben als Insektenfresser eine wichtige Funktion bei der Regulierung von Schadinsekten
in der Landwirtschaft und in der gesamten Feldflur. Damit stehen sie in einer engen Beziehung mit dem
Schutzgut Biotope. Da bei Umsetzung des vBP die Konfliktsituation fir Flederméuse durch die deutlich
veringerte WKA-Anzahl eher abgemildert wird, wird auch diese Wechselbeziehung nicht beeintrachtigt.

EINGRIFF < KOMPENSATION

Bei Umsetzung des VvBP sind keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf die vorhandene Fle-
dermausfauna zu erwarten.
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Integrierte artenschutzrechtliche Beurteilung

Zum moglichen Eintreten und zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
BNatSchG wird festgestellt:

Tétungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): ,Es ist verboten wild lebenden Tieren der besonders
geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren, ...*

Die Schutz- und Restriktionsbereiche der TAK zielen auf die weitgehende Vermeidung erheblich nachtei-
liger Umweltauswirkungen fiir die durch WKA gefahrdeten Fledermausarten ab. Bei Freihaltung dieser
Bereiche kann sichergestellt werden, dass es nicht zu einer signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos
an den WKA kommt.

Vier der im vBP festgesetzten 11 Baufelder unterschreiten den 200 m Schutzbereich zu Fledermausle-
bensraumen. Insbesondere an den linearen Geholzstrukturen des Jagdhabitats JH4 (besonderer Bedeu-
tung) sind die Baufelder G1, G2, G3 und G11 betroffen (siehe Karte 3). Bei Umsetzung des vBP kdnnen
im Zuge der Anlagengenehmigung VermeidungsmalRnahmen (Abschaltzeiten, siehe V 3.2) festgesetzt
und eine signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos fiir Fledermause damit vermieden werden.

Bei der Einschatzung des realen Kollisionsrisikos, dass bei Umsetzung des vBP entstehen kann, muss
beriicksichtigt werden, dass der 200 m Schutzbereich bereits durch mehrere Bestands-WKA nicht einge-
halten ist, was auf ein hohes bestehendes Tétungsrisiko hindeuten wiirde. Bei der Umsetzung des vBP
wird sich die Situation fiir die im Gebiet nachgewiesenen Zwergfledermause ggu. dem jetzigen Ist-Zu-
stand eher verbessern, da sowohl die Anzahl der Konfliktpunkte durch die Reduzierung der WKA-Anzahl
deutlich geringer wird und durch hdherer Absténde der Rotorspitzen vom Boden die Kollisionsgefahr fir
alle Uber der Vegetation jagenden Fledermause abnimmt.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): ,Es ist verboten wild lebende Tiere der streng geschiitz-
ten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert, ...

Von den WKA ausgehende akustische und optische Reize, die eine Stdrwirkung auf Fledermause her-
vorrufen kdnnen, sind nicht bekannt. Das Stérungsverbot ist daher nicht einschlagig.

Zerstérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG): ,Es ist verboten Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen
oder zu zerstoren, ...“

Bei der Umsetzung des vBP werden keine Gehdlze entfernt, die artenschutzrechtlich relevante Quartiere
enthalten oder ein geeignetes Quartierpotenzial aufweisen, insofern ist eine Beschadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten nicht zu erwarten.

Fur Fledermause ist aufgrund des derzeitigen Kenntnisstandes und der zu erwartenden eingriffsvermei-
denden Wirkung des gesamten Repoweringvorhabens davon auszugehen, dass artenschutzrechtliche
Zugriffsverbote der Umsetzung der Planung nicht entgegenstehen werden.
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5.5.3 Bestandsanalyse Vogel

Grundlage fiir die Bewertung des Vogelvorkommens sind die avifaunistische Kartierung von KosTka2?
unter besonderer Berticksichtigung der TAK-relevanten Arten28aus dem Jahr 20014 (Brutvogel) und 2015
(Zug- und Rastvogel) sowie der artenschutzrechtliche Fachbeitrag von K&S29(2016). Weiterhin wurden
bekannte Vogeldaten des LfU ausgewertet,

Detaillierte Informationen sind den beiden Gutachten zu entnehmen. Eine kartografische Darstellung der
planungsrelevanten Ergebnisse erfolgt in Karte 3 ,Fauna®, in der Anlage.

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 60 Vogelarten als Brutvdgel, Nahrungsgaste oder Uberflieger
nachgewiesen, davon werden 49 Arten als Brutvogel eingeschatzt.

Sonstige Brutvogel

Auf den Ackerschlagen im Bereich der geplanten Baufelder wurden neben der Feldlerche als Boden- und
Geblischbriiter auch Baumpieper, Braunkehlchen, Grauammer, Ortolan, Schafstelze und Wiesenpieper
kartiert. Laut avifaunistischen Gutachten (KosTkA 2016) war die Feldlerche im Bereich der offenen Acker-
schlage mit Abstand die haufigste Art im Plangebiet.

In den Baumreihen und Feldhecken wurden Frei- und Héhlenbriiter wie Bluthanfling, Feldsperling,
Gelbspatter, Girlitz, Kuckuck, Mehlschwalbe, Neuntdter, Pirol, Raubwirger, Rauchschwalbe und
Schwarzkehlchen nachgewiesen.

Im (weiteren) Untersuchungsraum wurden von Koska (2016) folgende Brutplatze von Greif- und GroRvo-
geln nachgewiesen:

e Zwei Brutplatze des Kolkraben wurden im nordwestlichen Teil des Untersuchungsgebietes ge-
funden, 1 BP auf einer Erle, 1 BP auf der Quertraverse einer Hochspannungsleitung.

e Im Frihjahr 2015 wurde einer von zwei Brutkasten an einer Hochspannungsleitung besetzt (2014
keine Besetzung).

¢ Ein Rotmilanbrutblatz befindet sich westlich von Holzendorf, ca. 3,6 km ndrdlich des bestehenden
Windfelds.

e Ein Waldkauzbrupaar hat einen Brutplatz am Rande des Kakarinenberges besetzt.

Baumfalke, Schwarzmilan, Rotmilan, Turmfalke sowie Mausebussard hielten sich im Untersuchungsraum
nur als Nahrungsgast auf.

Zusétzlich wurden Daten der staatlichen Vogelschutzwarte ausgewertet, danach sind auch noch Brut-
platze der Rohrweihe, Kranich, Fischadler, Seeadler sowie eine Grauadlerkolonie im Weiteren (bis 6km)
Umfeld des vBP bekannt und werden in die Bewertung einbezogen.

TAK-gelistete Brutvogel

Um die durch den WKA-Betrieb bedingten, negativen Wirkungen zu vermeiden, gelten im Land Branden-
burg fir den Bau von WKA definierte Absténde (TAK), die bei der Errichtung von Windkraftanlagen zu
den Lebensraumen von bedrohten und besonders storungssensiblen Vogelarten zu bertcksichtigen sind.

27 KosTka, K. (2016): Avifaunistische Kartierung 2014/2015, Repowering ,Windeignungsgebiet Nr.17 Schonermark, Windpark Glstow-
Falkenhagen®. Endbericht. Stand: Januar 2016.

28 Tierdkologische Abstandskriterien fir die Errichtung von Windenergieanlagen in Brandenburg (TAK) des MUGV 2012.

29 K&S Umweltgutachten (2016): Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag ,Avifauna“zum geplanten Repowering von 39 Windkraftanlagen (WEA)
in den Windparks Falkenhagen und Lindenberg. Stand: 11.07.2016. Berlin/Panketal.
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Die fir das Plangebiet relevanten Arten werden im Hinblick auf deren Schutz- und Restriktionsbereich
naher betrachtet. Dabei ist die tatsachliche Betroffenheit dieser Arten zu lberprifen. In der folgenden
Tabelle sind die innerhalb des (weiteren) Untersuchungsgebietes bekannten Brutplatze die flr die TAK
relevant sind, aufgefiihrt.

Tabelle 7: TAK-relevante Brutvogelarten innerhalb des Untersuchungsgebietes

Abstand zu dem am néchs- Schutz- / Restrikti-
. ..» | TAK-Abstand
Art ten gelegenen Baufeldern Genaue Verortung onsbereich gemal | .
eingehalten?
(nach Koska 2016) TAK

Graureiher- | >1 km Brutkolonie bei GroR Sperren- 1.000 mzu Ja

kolonie walde* Gewéssern / -

Weillstorch |>3.000 m Dedelow 1.000 m/3.000 m Ja/Ja
>1.000 m Falkenhagen Ja/nein
>3.000m Gollmitz Ja/Ja
>3.000m Holzendorf Ja/Ja
>1.000 m Klinkow Ja/Nein
>3.000 m Schapow Ja/Ja
>3.000m Schoénermark Ja/Ja
>1.000 m Wilhelmshof Ja/nein

Fischadler [>1km 2 x Gemarkung Ellingen* 1.000 m/4.000 m Ja/nein

1 x Gemarkung Prenzlau* Ja/nein

1 x Gemarkung Gollmitz* Ja/nein
Kranich <500m Langjahrig bekannter BP am 500m/- nein

Westrand des Windparks,

weitere 15 bekannte Reviere im

Umfeld des WEG*

Rohrweihe  |>500 m am Unteruckersee* 500m/- Ja

am Haussee bei Holzendorf* Ja

Seeadler  |> 3 km sudl. Waldgebiet Kleine Heide* 1.000m/6.000m | Ja/Nein

*Angaben der Staatlichen Vogelschutzwarte, von KOSTKA (2016) nicht Gberpruft

TAK-gelistete Zug- und Rastvogel

Die Ackerflachen bis 1.000 m um das Plangebiet werden zum Teil als Nahrungsflachen durch unter-
schiedliche Arten genutzt. Insgesamt wurden 50 Vogelarten mit jeweils geringen Individuenzahlen ras-
tend oder als Durchzlgler nachgewiesen. Regelmafig genutzte Zugkorridore wurden nicht registriert. Die
Flugaktivitat im Untersuchungsraum ist demnach als gering einzuschatzen.

Die innerhalb des Untersuchungsraumes gesichteten TAK-relevanten Arten waren der Goldregenpfeifer,
Graugans, Kranich, die Saatgans und der Singschwan. Diese Arten wurden als Einzeltiere, Paare oder
kleinere und gréRere Trupps nachgewiesen. GroRere Verbande von Entenvdgeln, nordischen Géansen,
Kranichen und Schwénen wurden innerhalb des Untersuchungsgebietes nicht festgestellt.
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Tabelle 8: TAK-relevante Rastvogelarten im Planungsgebiet

I . TAK
Art Bedeutendes Vorkommen Schutz-[Restriktionsbereiche gem. eingehal-
TAK
ten?
Kranich - max. 300 Tiere rastend Bei Schlafplatzen ab regelmafig 500 Ex. | Ja
- max. 200 Tiere bestehenden Wind- Einhalten eines Korridors von wenigstens
park umfliegend 2.000 m als Schutzbereich zur Beruhi-
Bekannter Schlafplatz: gung des Schlafgewassers
- Blindower See (ca. 10 km NO) Bei Schlafplatzen ab regelmaRig 10.000 | Ja
- Haussee westlich von Holzendorf (ca. | Ex. Einhalten eines Korridors von we-
5km N) nigstens 10.000 m als Schutzbereich
zur Gewahrleistung der Rastplatzfunktion
Nordische | - einmalig 35 Saatganse rastend Schutzbereich bis 5.000 m ab Schlafge- | Ja
Ganse - Grau- und Blessganse wurden in dem | wassergrenze, auf denen regelmafig
(Grau-, UG nicht beobachtet mindestens 5.000 nordische Ganse ras-
Bless- und | - ungerichtete Uberflieger bis zu 80 Tie- | ten
Saatgans) | ren ber 300 m Héhe Restriktionsbereich: Sicherung der
Bekannte Schlafgewasser im 6 km Be- | Hauptflugkorridore zwischen Asungsflé-
reich: chen und Schlafplatzen sowie von
- Blindower See (ca. 10 km O) Asungsflachen, auf denen regelmaRig
- Unter- und Oberuckersee (ca. 8 km mind. 20% des Rastbestandes oder
S0) mind. 5.000 nordische Génse rasten
Zwerg- und | - ein Singschwanpaar tberfliegend in- | Schutzbereich: bis 5.000 m um Schlaf- | Ja
Sing- nerhalb UG oberhalb der Rotorspitze gewassergrenze, auf denen regelmaRig
schwan der Bestand-WKA mindestens 100 Sing- und/oder Zwerg-
- Zwergschwéne wurden im Gebiet schwane rasten
nicht beobachtet Restriktionsbereich: Sicherung der
Hauptflugkorridore zwischen Asungsfla-
chen und Schlafpléatzen, auf denen regel-
méaRig mind. 100 Zwerg-/oder Sing-
schwéne dsen
Kiebitz - max. 50 Tiere rastendBekanntes Schutzbereich: Einhalten eines Radius | Ja
Rastgebiet: von 1.000 m zu Rastgebieten, in denen re-
- Grinlandbereiche der Uckerniede- gelmaRig mind. 2.000 Kiebitze rasten
rung (ca. 7 km O)
Goldregen- | - max. 123 Tiere rastendBekanntes Schutzbereich: Einhalten eines Radius | Ja
pfeifer Rastgebiet: von 1.000 m zu Rastgebieten, in denen re-
- Grinlandbereiche der Uckerniede- gelmaRig mind. 200 Goldregenpfeifer ras-
rung (ca. 7 km O) ten

Dariber hinaus wurden nach KosTKA (2016) sechs Greifvogelarten, der Mausebussard, Rotmilan, See-
adler, Sperber, Turmfalke und Wespenbussard als Nahrungsgaste gesichtet. Sie hielten sich lberwie-
gend in den Randbereichen des bestehenden Windparks Gustow-Schénermark auf.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Die gesamte Avifauna ist als Teil des Okosystems und fiir das 6kosystemare Gleichgewicht und die Ar-
tenvielfalt von Bedeutung. Durch die Europdische Vogelschutzlinie sind alle in Europa vorkommenden
Brut- und Rastvogel geschitzt. Gegeniiber WKA sind Vogel empfindlich gegeniber anlagebedingtem
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Lebensraumverlust, betriebsbedingten Stérwirkungen und Kollisionsgefahr an bewegten Rotoren. Die
Empfindlichkeit gegentiber WKA ist artspezifisch unterschiedlich ausgepragt.

5.5.4 Wirkungsprognose Vagel
Sonstige Brutvogel

Durch den Bau von Fundamenten, Kranstellfldchen und Zuwegungen gehen anlagebedingt Flachen auf
Acker verloren. Die Ackerflache die durch die Planung verloren geht, bietet potenziell Lebensraum fir
Bodenbriter. Bodenbriiter des Offenlandes kdnnen insbesondere auch wahrend der Bauarbeiten nach-
teilig beeintrachtigt werden, wenn diese wahrend der Brutzeiten stattfinden.

Potenzielle Beeintrachtigungen von Brutplatzen werden durch geeignete Bauzeitenbeschrankungen ver-
mieden. Demnach ist eine Baufeldfreimachung auRerhalb der Hauptbrutzeit durchzufiihren (Vermei-
dungsmafnahme V3.3). Die Baudurchfiihrung kann innerhalb der Aktivitatsperiode der Bodenbriiter fort-
gesetzt werden, solange die Bauunterbrechung nicht mehr als eine Woche betragt. Dabei wird die Besie-
delung der Bauflachen durch Bodenbriiter in Zeiten langerer Inaktivitat auf der Bauflache durch das An-
bringen von Flatterbandern bzw. durch die Erhaltung der Schwarzbrache, die vor der Brutzeit angelegt
wurde, unterbunden. Fir die Baumalinahmen ist ein alternativer Baubeginn mdglich, wenn der Nachweis
erbracht wird, dass keine Beeintrachtigung des Fortpflanzungsgeschehens erfolgen wird (Vermeidungs-
malnahme V 3.4). Eine erhebliche Beeintrachtigung kann damit vermieden werden.

Durch die Zuwegung zu den Baufeldern G2, G3 und G9 gehen voraussichtlich Gehdlzstrukturen in Form
von jungen Strauchern und Baumen verloren, die im Sommer durch Frei- und Nischenbriiter besiedelt
werden konnen. Eine potenzielle Beeintrachtigung der Vogel kann hier durch eine geeignete Bauzeiten-
beschrankung vermieden werden (Vermeidungsmalinahe V3.3). Potentiell betroffene sonstige Brutvogel-
arten, die auf Baumen und Biischen brliten, suchen sich in jedem Jahr neue geeignete Brutreviere und
der Bau der Nester gehort zum Balzverhalten der Vogel. Daher stellt der Verlust nicht mehr besetzter
Nester keine erhebliche Beeintrachtigung der jeweiligen Population dar. Trotz des Verlustes der Geholze
in den groRflachigen Geholzstrukturen entlang der Zuwegungen bleibt die 6kologische Funktion der Fl&-
chen fur die Vogel erhalten.

Wertgebende Arten und sonstige Brutvogel sind in der Regel weit verbreitet und durch ihre niedrige Flug-
hohe betriebsbedingt nicht gefahrdet.

TAK-gelistete Brutvogel

Bau- und anlagebedingte Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Storwirkungen auf Vogel durch Windkraftanlagenstandorte werden erfahrungsgeman
vor allem durch die bewegten Rotoren ausgeldst, die moglicherweise als Bedrohung angesehen werden.
Es besteht die Gefahr des Individuenverlustes durch Kollisionen mit den bewegten Rotorblattern. Durch
visuelle Storwirkungen kann es zu Meidungsverhalten und zu Vergramungseffekten kommen, das heil3t
traditionelle Brut-, Rast- und Nahrungsplatze konnen verlassen werden, was einen Verlust an Lebens-
raum bedeutet der bei den TAK-Arten, die spezielle Lebensraumanspriiche stellen, erheblich sein kann.

Die flr das Plangebiet relevanten Arten werden in Hinblick auf deren Schutz- und Restriktionsbereiche
naher betrachtet. Dabei ist die tatsachliche Betroffenheit dieser Arten zu Uberpriifen.

Fur die meisten festgestellten Brutplatze sind die TAK-Schutzbereiche zwischen den geplanten Baufel-
dern und den Brutplatzen eingehalten, auler fiir den bekannten Kranichbrutplatz im Westen des Plange-
bietes
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Kranich

Der Schutzbereich von 500 m des Kranichbrutplatzes an einem Gewasser wird durch die Baufelder G6,
G7, G9, G10 unterschritten. Da der Brutplatz allerdings schon vor Errichtung der ersten WKA bestand,
wurde bereits ein neues Bruthabitat im Rahmen einer vorgezogenen Ausgleichsmalinahme (damals
CEF) geschaffen. Nach Informationen der Unteren Naturschutzbehorde wurde der Brutplatz nahe der
bestehenden WKA nicht aufgegeben, eine Brut findet dort regelmaRig statt. Durch die vorgezogene Aus-
gleichsmafinahme wurde wahrenddessen ein neues Habitat geschaffen, das durch ein weiteres Brutpaar
angenommen wurde (K&S, 2016).

=>» Erhebliche Umweltauswirkungen auf den traditionellen Brutplatz des Kranichs sind nach Umset-
zung des VBP nicht zu erwarten.

Durch die Lage der geplanten Baufelder sowie die Entfernung der Brutstatten von den Baufeldern des
vBP sind fir drei WeiRstorchhorste, vier Fischadlerhorste und einen Seeadlerhorst die TAK-Restriktions-
bereiche zu prifen (siehe Tabelle 7).

Weillstorch

Im weiteren Umkreis um die geplanten WKA-Standorte wurden wahrend der Brutsaison 2014 in den um-
liegenden Ortschaften fortlaufend besetzte Brutplatze des Weilstorches ermittelt. Zu den Brutplatzen des
Weillstorchs in den nahegelegenen Ortschaften Klinkow, Wilhelmshof und Falkenhagen sind die definier-
ten Restriktionsbereiche néher zu untersuchen.

Der Restriktionsbereich umfasst fir den Weistorch die Nahrungsflachen im 1.000 m bis 3.000 m Umkreis
um den Horst und die Flugwege dorthin. Wahrend der Untersuchung gab es keinerlei Uberfliige des Plan-
gebietes durch Weilstorche. Es ist auszuschlieBen, dass das Plangebiet Teil eines Flugkorridors zwi-
schen Horst und potenziellen Nahrungsflachen ist. Da zum Zeitpunkt der Kartierung alle umliegenden
Horste durch Brutpaare besetzt waren und dennoch keine Uberflige des Untersuchungsraumes wah-
renddessen stattfanden, ist davon auszugehen, dass die Flachen im geplanten Geltungsbereich des vBP
nicht als Nahrungsrevier genutzt werden. Die intensiv ackerbaulich genutzten Flachen sind eine unattrak-
tive Nahrungsflache fir den Weilstorch30. Eine erhebliche Umweltauswirkung auf die Weistorchhorste
der umliegenden Ortschaften kann aufgrund der geringen Eignung des Plangebietes als Nahrungsflache
ausgeschlossen werden. Die Restriktionsbereiche zu Nahrungsflachen der nachgewiesenen Weilstorch-
brutbare werden somit freigehalten. Ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko besteht nicht.

Fischadler

Der Restriktionsbereich fir den Fischadler ist definiert als der meist direkte Verbindungskorridor (1.000 m
Breite) zwischen Horst und den Nahrungsgewéssern im 4.000 m Umkreis um den Horst.

Alle vier bekannten Horste liegen innerhalb des 4-km-Radius um das Plangebiet. Die Untersuchungen
zeigten einmalig einen Uberflug eines Fischadlers auRerhalb des bestehenden Windfeldes in groRerer
Hohe. Demzufolge ist zu priifen, ob ein Restriktionsbereich nach TAK betroffen ist.

Es ist davon auszugehen, dass fir die drei bekannten Fischadlerbrutpaare auf den Gemarkungen Ellin-
gen und Prenzlau im Osten der Planung besonders der Unteruckersee, der Rittgartener See und der
Haussee bei Holzendorf von Bedeutung sind. Diese Nahrungsgewéasser haben eine ausreichende Grole

30 KosTka, K. (2016): Avifaunistische Kartierung 2014/2015, Repowering ,Windeignungsgebiet Nr.17 Schonermark, Windpark Gistow-
Falkenhagen.” Endbericht. Januar 2016.
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und befinden sich in unmittelbarer Nahe der Horste. Daher muss der Windpark zum Erreichen der Ge-
wasser nicht gequert werden.

Der Fischadlerhorst auf der Gemarkung Gollmitz nutzt wahrscheinlich den nahegelegenen Unterucker-
see, den Naugartener See bei Naugarten, den Sternhagener See stddstlich von Gollmitz. Der Unteru-
ckersee hat durch seine GroRe und gute Erreichbarkeit eine besondere Bedeutung als Nahrungsflache
fur die Fischadler. Alle Hauptnahrungsgewasser sind von den jeweiligen Horsten aus erreichbar, ohne
das Windfeld durchfliegen zu mussen.

=>» Eine Auswirkung auf die direkten Verbindungswege zwischen den drei Fischadlerhorsten und
deren Nahrungsgewassern ist nicht zu erwarten. Die Restriktionsbereiche werden freigehalten.

Seeadler

Der Restriktionsbereich flir den Seeadler umfasst das Freihalten der Nahrungsflachen und die Gewahr-
leistung der Erreichbarkeit derselben im Radius bis 6.000 m um den Horst.

=>» Fr das Seeadlerbrutpaar, das seinen Brutplatz im Waldgebiet Kleine Heide hat, ist die Erreich-
barkeit der Hauptnahrungsgewasser in der Uckerniederung uneingeschrankt gewahrleistet. Das
Windfeld muss nicht gequert werden.

TAK-gelistete Zug- und Rastvogel

Wie durch die Untersuchung des Rastvogelgeschehens 2014/2015 nachgewiesen wurde, hat das Unter-
suchungsgebiet fir Rastvogel nur eine untergeordnete Bedeutung. Das gilt fir mdgliche Schlafplatze, als
auch fur die Nutzung des Gebietes als Nahrungsflache. Die Ackerflachen sind durch das hiigelige Relief
sowie die zahlreich jungen Pflanzungen als Sichtschutz zur Asung ungeeignet.

Bedeutende Schlafgewasser sowie die Hauptrastflachen sind in einem ausreichenden Abstand zum Plan-
gebiet vorhanden und werden durch die Planung nicht beeintrachtigt.

Das Kaollisionsrisiko fur Zug- und Rastvogel wird sich bei Umsetzung der Planung nicht erhéhen. Im Ge-
genteil wird die Zahl der als Kollisionsquellen wirkenden WKA von 28 auf 11 verringert, was zu einer
Abnahme des flr Zug- und Rastvdgel bestehenden Kollisonsrisikos beitragen wird.

Wechselbeziehungen

Zwischen den Brut- und Rastvogeln besteht eine Wechselbeziehung zum Schutzgut Biotope. Die inner-
halb der Ackerflachen vorhandenen Inselbiotope dienen den vorhandenen Vogelarten als Lebensraum
und Brutstatte. Die Brutvdgel leisten durch ihren Nahrungsbedarf unter anderem einen Beitrag zur Regu-
lierung von Schadinsekten oder anderen Tieren (z.B. Mause). Schadlinge und Insekten wirken direkt auf
die Vegetation und die landwirtschaftlichen Nutzpflanzen. Wenn die Végel der Feldflur bei Umsetzung
der Planung nicht nachteilig beeintrachtig werden, bleibt auch die bestehende Wechselwirkung unveran-
dert erhalten.

EINGRIFF <> KOMPENSATION

Bei Umsetzung des vBP sind durch die Errichtung von WKA bei Einhaltung der Vermeidungsmalnahmen
(V3.3 und V3.4 - Bauzeitenregelung) keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf Vogel zu erwarten.
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Der getrennt vorliegende Artenschutzrechtliche Fachbeitrag (K&S, 2016) kommt zu dem Ergebnis, dass
sich flr die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brut- und Rastvigel artenschutzrechtliche Zugriffs-
verbote gemaR § 44 Abs. 1 bis 3 BNatSchG sich ggf. durch geeignete MalRnahmen vermeiden (vgl. K&S,
2016) lassen und diese der Umsetzung der Planung damit nicht entgegenstehen.

5.6 Schutzgut Landschaft

Die Landschaft wird fur den Menschen visuell wirksam als Landschaftsbild. Die Bewertung erfolgt in An-
lehnung an JESSEL (1998) verbal-argumentativ anhand der rechtlich vorgegebenen Begriffe (§ 1
BNatSchG) Vielfalt, Eigenart und Schonheit. Zur Bewertung des Landschaftsbildes werden in die folgen-
den Landschaftstypen (gemaf} BfN 2014) im 10 km Umfeld um die geplanten Baufelder abgegrenzt: Die
,Uckermark® (RE 1) und die ,Uckerniederung mit Uckersee® (RE 2). Die Bewertung erfolgt fur die mdgli-
chen Wirkungen von den zu errichtenden WKA innerhalb der geplanten Baufelder.

5.6.1 Bestandsanalyse Landschaft

Das Plangebiet liegt vollstandig im Naturraum ,Rlckland der Mecklenburgischen Seenplatte in der Un-
tereinheit ,Uckermarkisches Hugelland* (LaPro, SCHOLZ). Der 10 km Wirkraum um das geplante Wind-
feld reicht Giber Prenzlau im Westen, Sternhagen im Siiden, Arendsee im Osten und Falkenhagen im
Norden (siehe Abbildung 3).

Landschaftsraumeinheit Uckermark (RE1)

Der Landschaftsraum westlich von Prenzlau ist insbesondere im 3 km Umkreis um den geplanten vBP-
Geltungsbereich durch grolflachige, intensive Ackernutzung gepragt. Weite Ackerflachen dominieren.
Kleinere Gehdlzflachen liegen im Stromtal (NSG) und ein Waldchen am Kakarinenberg.

Im weiteren Umfeld (bis 10 km) liegen sudlich und stdwestlich des Plangebietes die grofieren Waldfla-
chen der Kleinen Heide, der groRen Prenzlauer Heide und die Zerweliner Heide

Innerhalb der groraumigen Ackerlandschaft befinden sich flachige, punktuelle und lineare Landschafts-
elemente in Form von Geholzstreifen entlang von Wegen, sowie Kleingewassern (Sélle), die von Stauden
oder Rohrichtsdumen umschlossen werden. Diese tragen zur Strukturierung des Landschaftsraumes bei.
Im naheren Umfeld des Plangebietes liegen auch die bemerkenswerten Berge der Uckermark, der Wein-
berg und der Kakarinenberg mit ca. 90 m NN.

Im Raum um Gustow, Falkenberg und Schonermark ist durch die hohere Lage im Gesamtraum (zwischen
50 und 70 m NN) und die weiten Ackerflachen eine weite Einsehbarkeit mit vielseitigen Sichtbeziehungen
vorhanden.

Der Landschaftsraum zwischen Falkenhagen, Gustow und Wilhelmshof ist bereits seit ca. 15 Jahren
durch die hier bestehenden WKA technisch Uberpragt und in seiner Eigenart verandert. Von der landwirt-
schaftlich genutzten Kulturlandschaft hat durch das bestehende Windfeld Gustow —Schonermark (83 in
Betrieb befindlichen WKA) der Wandel zu einer Energie-Agrarlandschaft bereits stattgefunden.

Die direkt umgebenden Ortschaften innerhalb der Landschaft mit freiem Blick auf die Windkraftanlagen
sind Gustow, Wilhelmshof, Horst und Klinkow/Basedow. Die einstigen Anger- und Strallendorfer sind
noch weitgehend ungestort und ohne hohe dorffremde Bauwerke. In den Orten sind alte Kirchen (z.T.
13 Jhdt.) und Gebaude sowie Mauern aus Feld- und Backsteinen erhalten. Zum Teil stehen diese unter
Denkmalschutz.
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Vorbelastungen dieser Landschaftsraumeinheit bilden die Landesstrale L25, welche das geplante WKA-
Gebiet durchquert, die etwas weiter entfernte Bundesstralte B198 im Nordosten und die Bundesstralte
B109 in Richtung Sldosten sowie einige Hochspannungsfreileitungen.

Die Vielfalt der Landschaft wird entsprechend den genannten Vorbelastungen als mittel bis gering, die
Eigenart der Landschaft als mittel und die Schonheit der Landschaft ebenfalls als mittel eingeschatzt.

Landschaftsraumeinheit ,Uckerniederung mit Uckersee” (RE2)

Die Uckerniederung mit Uckersee im Osten des Plangebietes wurde einst durch Gletscher- und Schmelz-
wasser sowie Erosions- und Sedimentationsprozesse geformt. Heute ist sie ein offenes und weitraumi-
ges, vor allem als Intensivgriinland genutztes Tal. Teile des Landschaftsraums Uckerniederung sind be-
sonders fiir Vogel von Bedeutung und werden von der Bewirtschaftung ausgespart.

Vorbelastungen bestehen durch die von Prenzlau nach Angermiinde verlaufende Bahntrasse und die
Bebauung der Ortschaft Prenzlau, insbesondere die am Ortsrand liegenden Gewerbebetriebe

Die Vielfalt der Landschaft wird unter Berticksichtigung der genannten Vorbelastungen als mittel bis hoch,
die Eigenart der Landschaft als hoch und die Schonheit der Landschaft als mittel bis hoch eingeschatzt.

Tourismus und landschaftsgebundene Erholungseignung

Bei der Bewertung des Landschaftsbildes gibt es immer eine Objekt- und eine Subjektseite. Wirksam wird
ein Landschaftsbild erst durch die Beteiligung des Subjekts, namlich wenn es von Menschen, im engeren
Sinne Anwohner, Urlauber oder Durchreisende sein konnen, auch wahrgenommen wird. Aus dem Zu-
sammenspiel von objektiver Beurteilung und subjektiver Wahrnehmbarkeit konnen Bedeutung und Emp-
findlichkeit des Landschaftsbildes bestimmt werden. Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind ins-
besondere in touristisch bedeutsamen Gebieten oder Gebieten, die von vielen Menschen fur die sied-
lungsnahe Erholung genutzt werden, schwerwiegend.

Laut Landschaftsrahmenplan gehort das Plangebiet zu einem Raum mittlerer Erholungseignung. Die
nachstgelegenen touristischen Anziehungspunkte sind der Ober- und Unteruckersee sidlich von Prenz-
lau, der auch fur Radfahrer gut erschlossen ist. In der Stadt Prenzlau sind die St. Marien Kirche und das
Dominikanerkloster touristische Anziehungspunkte. Nordlich des Windfelds ist das Bauernmuseum
Wittstock ein touristischer Anziehungspunkt. Ansonsten sind Uber die gesamte Uckermark verteilt auch
alte Herrenhduser und kleine Schldsser (Krochlendorf, Schonermark) vorhanden. In einigen Dorfern im
Umkreis der Planung gibt es Reiterhdfe mit Ubernachtungsméglichkeiten.

Ausgewiesene Rad-, Wander- und Reitwege befinden sich nicht im unmittelbaren Umfeld des Plangebie-
tes.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Die beschriebenen Landschaftsraumeinheiten weisen eine unterschiedliche Bedeutung fir die im groRe-
ren Zusammenhang stehende Landschaft auf. Die Uckerniederung als visuell markante Leitstruktur in der
weitraumigen Ackerlandschaft besitzt aufgrund des asthetischen Gesamtwertes eine grofiere Bedeutung
als die sehr groRflachig verbreitete Ackerlandschaft der Raumeinheit 1 (RE1).

Aufgrund der weiten Einsehbarkeit der Landschaft in RE 1 ist diese empfindlicher gegenlber vertikalen
Bauwerken als starker reliefgepragte und waldbestandene Landschaften, wo auch in geringeren Entfer-
nungen eine Sichtverschattung eintritt. Ein Aspekt der Empfindlichkeit von Landschaftsraumeinheiten
sind auch die vorhandenen Vorbelastungen, welche insbesondere durch die in RE 1 bereits vorhandenen
Windfelder bestehen und bei der Bewertung der Empfindlichkeit miteinbezogen werden missen.
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Im Wirkraum sind drei die Landschaft pragende Erhebungen (Kakarinenberg, Weinberg, Lindenberg) vor-
handen, die zu einem leicht welligen Relief flihren. Zahlreiche Ortschaften mit denkmalgeschiitzten Bau-
werken, meist Kirchen, die die Dorfsilhouette pragen und damit auch eine gewisse Fernwirkung entfalten.
Empfindlich sind diese gegenlber Zerstorungen der und Verbauung Sichtbeziehungen sowie Sichtach-
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Abbildung 3: Landschaftsraumeinheiten bis 10 km um das geplante Windfeld
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5.6.2 Wirkungsprognose Landschaft

Baubedingte Wirkungen auf die Landschaft kdnnen die Ruhe und Ungestortheit, ein Aspekt der Natiir-
lichkeit (Schdnheit) betreffen. Da bauzeitliche Larm- und Schadstoffbelastungen durch Baumaschinen
und den Transport der Anlagen zum Standort jedoch nur kurzzeitig wirken sind sie nicht als erheblich
anzusehen.

Anlagebedingt wirken bei Umsetzung des vBP die ggu. dem Bestand deutlich hoheren WKA, deren
Anzahl allerdings deutlich reduziert wird. Es werden 28 WKA mit Gesamthéhen von ca. 100 m durch 11
WEA mit Hohen von voraussichtlich tber 200 m ersetzt.

D.h. die raumliche Dichte der WKA wird sich verringem. Die groeren Anlagen werden in weiterer Entfer-
nung sichtbar sein. Durch die Verringerung der Anzahl der WKA wird sich die bereits vorhandene Uber-
pragung der Landschaft nicht weiter erhéhen, die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird eher ver-
ringert.

Betriebsbedingt wirken die Bewegung der Rotoren, die Larmimmission sowie der periodische Schatten-
wurf storend auf das Landschaftsbild. Durch das Repowering werden anstelle von 28 sich bewegenden
WKA nur noch 11 die visuelle Wahrnehmung storen. Die insgesamt wirkende Freiraumverlarmung wird
deutlich abnehmen, da die modernen WKA deutlich leiser arbeiten als die bereits mehr als 15 Jahre alten
Bestands-WKA. Der Schattenwurf im Freiraum wird durch die héheren WKA weiterreichen, die insgesamt
verschattete Flache wird jedoch abnehmen.

Eine betriebsbedingte Wirkung ergibt sich auch durch die Nachtkennzeichnung der WKA. Insbesonderer
die Beeintrachtigung des Nachthimmels durch die roten Feuer des Windfeldes wird bei Umsetzung des
vBP abnehmen. Durch die minimierte Nachtkennzeichnung (sichtweitenabhangige Lichtstarkenreduzie-
rung) werden nachtliche optische Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds minimiert. Durch die gerin-
gere Anlagenzahl und die modernere Befeuerung (auch Synchronisierung) wird diese nachtliche visuelle
Beeeintrachtigung des Landschaftbildes abnehmen.

Im Folgenden werden drei Wirkzonen beschrieben, welche den unterschiedlichen Beeintrachtigungsgra-
den der betroffenen Landschaftsbildeinheiten darstellen.

Beeintrachtigungen im Nahbereich (< 1.000 m)

Im Nahbereich bis 1.000 m, d.h. im Freiraum innerhalb und im direkten Umfeld des Windfelds ist die
visuelle Wirkung der geplanten WKA als Ersatz der Bestands-WKA am groRten. Hier dominieren die An-
lagen in einem groRen Teil des menschlichen Sichtfeldes. Sichtverschattungen fehlen aufgrund geeigne-
ter Strukturelemente fast vollstandig. Allerdings werden sich Menschen hier nur kurzzeitig aufhalten.

Abbildung 4: Blick Gber das bestehende Windfeld (von NO nach SW)
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Die bereits durch die Bestandsanlagen bestehende Freiraumverlarmung wird durch den Einsatz moder-
ner, larmarmer WKA abnehmen. Der Schattenwurf reicht weiter, wird aber durch den ruhigen Lauf der
modernen WKA langsamer und stetiger werden. Alle diese zu erwartenden Beeintrachtigungen sind im
Nahbereich am grofiten, jedoch schwer zu quantifizieren.

In Brandenburg wird regelmafRig davon ausgegangen, dass die Errichtung und der Betrieb von WKA eine
erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbilds darstellt.

Beeintrachtigungen im Mittelbereich (< 3.000 m)

Im Mittelbereich bis 3.000 m um die geplanten WKA liegen die Orte Basedow, Klinkow und Glstow im
Osten, Horst im Stdwesten, Wilhelmshof im Westen und Falkenhagen im Norden. Von hier aus sind die
derzeit 83 Bestand-WKA des Windfeldes bereits seit ca. dem Jahr 2000 visuell wirksam. Sie pragen be-
reits die Eigenart der Landschaft.

Der visuelle Eindruck beim Anblick des Windfelds von den nachstgelegenen Ortsrandern aus wird sich
verandern. Auch im Dorf wird der Windpark als Silhouette hinter dem Dorf erscheinen, Sichtverschattun-
gen sind bei 200 m hohen WKA nur unmittelbar hinter Gebauden maoglich.

Die hoheren WKA sind weiter sichtbar als die zahlreichen kleineren WKA. Auch innerhalb der Dorfer wird
der Windpark als Silhouette hinter dem Dorf erscheinen, allerdings nicht mehr in ,bedrohlicher* Nahe.
Sichtverschattungen sind bei 200 m hohen WKA an nur weniger Stelle im Dorf moglich. Die Freiraumver-
larmung wird durch den Einsatz moderner, larmarmer WKA abnehmen, in mehr als 1 km Entfernung nicht
mehr wahrnehmbar sein. Der Schattenwurf durch die WKA reicht bei den wenigen hohen WKA jetzt wei-
ter.

Mit zunehmender Entfernung vom Plangebiet wird sich die visuelle Wirkung der 11 neuen WKA weiter
abschwachen. Das optische Erscheinungsbild der Landschaft wird in einer Entfernung bis 3 km weniger
verandert, da sich die geplanten Baufelder innerhalb des bestehenden Windfeldes befinden. Eine gering-
figige Minderung der visuellen Beeintrachtigung ist nur in Teilbereichen durch Verschattungselemente,
wie Geholzstrukturen (Kakarinenberg) maglich.

In Brandenburg wird regelmafig davon ausgegangen, dass die Errichtung und der Betrieb von WKA eine
erhebliche nachteilige Umweltauswirkung auf Landschaftsbild bis in eine Entfernung von 15x WKA-Hohe,
zur Folge hat. Bei einer Anlagenhohe von 200 m beinhaltet dies folglich auch den Mittelbereich.

Beeintrachtigungen im Fernbereich (< 10.000 m)

Im Fernbereich bis 10 km wird das Windfeld bei guten Sichtverhaltnissen auflerhalb von unmittelbaren
Verschattungsbereichen hinter Gebauden oder Wald bis ca. 10 km sichtbar sein. Auch die Bestandsan-
lagen sind schon deutlich hoher als alle anderen nattirlichen oder baulichen Strukturen im Raum. Im
westlichen und stidwestlichen Fernbereich innerhalb von 10 km besteht durch ausgepragte Waldflachen
(Zerweliner Heide, GroRe Prenzlauer Heide) eine teilweise Sichtverschattung fiir die Ortschaften Arend-
see, Klein Sperrenwalde, Krochlendorff in Richtung der geplanten WKA. Die geplanten WKA als Ersatz
von bestehenden WKA werden keine zusatzlichen erheblich nachteiligen Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild im Fernbereich haben. Da die Sichtbarkeit auch aus meteorologischen Griinden mit zuneh-
mender Entfernung von den WKA abnimmt, nimmt auch die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes im
Fernbereich ab.

Die Erholungseignung des Gebietes wird sich durch den Ersatz bestehender WKA im Raum nicht veran-
dern. Insgesamt wird der Raum (auBer von wenigen radfahrenden Urlaubern) von wenigen Menschen
direkt zur Erholung im Freien genutzt. Das sind vor allem die Bewohner der umliegenden Ortschaften, die
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die im Windfeld entstandenen Wege als Geh- oder auch Radwege oder als abkirzende Verbindung in
benachbarte Orte nutzen und an die durch Windenergienutzung gepragte Landschaft seit ca. 20 Jahren
gewohnt sind.

Die Sichtbeziehungen von den umgebenden Orten in der freien Landschaft und umgekehrt werden auf-
grund der schlanken Form der Anlagen nicht verbaut oder zerstort.

Wechselwirkungen

Auswirkungen auf die Landschaft haben tber Wechselwirkungen auch nachteilige Auswirkungen auf den
Menschen. Der Mensch nimmt Veranderungen des Landschaftsbildes wahr. Visuelle Storungen, wie
nachtliche rote Feuer am Nachthimmel wirken auf den Menschen und kénnen sein Wohlbefinden beein-
trachtigen. Auch die von den WKA ausgehenden Schall- und Schattenimmissionen konnen nachteilige
Wirkungen auf den Menschen haben und werden deshalb im nachfolgenden Kapitel 5.7 zum Schutzgut
Mensch betrachtet.

EINGRIFF <> KOMPENSATION

Bei Umsetzung des vBP erfolgt der Ersatz von 28 WKA mit ca. 100 m Héhe durch 11 WKA mit etwa der
doppelten Hohe. Damit wird das Landschaftsbild verandert. Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen
auf das Landschaftsbild sind insbesondere im Nahbereich zu erwarten. Diese nicht quantifizierbaren Ein-
griffe sind durch die Aufwertung des Landschaftsbildes an anderer Stelle (im Naturraum) kompensierbar.

5.7 Schutzgut Mensch / Gesundheit / Bevolkerung

Aufgabe der Umweltpriifung ist es, die voraussichtlichen Umweltauswirkungen auf den Menschen und
seine Gesundheit zu untersuchen, die bau-, anlage- und betriebsbedingt bei Umsetzung des vBP auftre-
ten kénnen. Die Umsetzung umfasst den Riickbau der 28 Altanlagen sowie den Bau und Betrieb von bis
zu 11 neuen WKA innerhalb der geplanten Baufelder.

5.7.1 Bestandsanalyse Mensch / Gesundheit / Bevolkerung

Das Plangebiet liegt in einem gering besiedelten Iandlichen Raum, zwischen den Siedlungen Gustow
(Stadt Prenzlau) im Osten, Klinkow (mit Basedow) Nordosten, Wilhelmshof und Schonermark im Westen
und Horst im Suden (Gemeinde Nordwestuckermark).

Die Einwohnerdichte betragt in der Gemeinde Nordwestuckermark nur 17 EW/km?. In Prenzlau sind
135 EW/km?. Die beiden dem Windfeld am néchsten gelegenen OT von Prenzlau hatten 2008 z.B. nur
folgende Einwohnerzahlen: Glstow - 178 EW, Klinkow (mit Basedow) — 212 EW.

Die Baufelder des vBP liegen innerhalb des regionalplanerisch ausgewiesenen WEG Nr. 11 ,Giistow*
des Teilregionalplans ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und —-gewinnung“ der Region Uckermark-Barnim
(2016). Im Zuge der Ausweisung des Windeignungsgebieten wurden alle relevanten Konflikte, die in Be-
zug auf die Bevdlkerung der umliegenden Orte auftreten kdnnen, bereits abgeprtft und berticksichtigt.

Das Plangebiet wird derzeit landwirtschaftlich genutzt, bereits seit ca. 15 Jahren aber auch zur Energie-
gewinnung aus Wind. Im Umfeld sind in den Windfeldern Glistow, Falkenhagen und Schénermark 83
Bestandsanlagen in Betrieb. Die Landesstrafle L25 verlduft mitten durch das Plangebiet und verbindet
die Ortslagen Giistow und Wilhelmhof.
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Bedeutung und Empfindlichkeit

Die Gesundheit und das Wohlbefinden der Menschen und der umliegenden Bevélkerung ist grundsatzlich
von hoher Bedeutung und Uber raumplanerische Instrumente vor Einwirkungen zu schitzen.

In den Siedlungen im Nahbereich um das Windfeld besteht eine hohe Empfindlichkeit gegentber Larm-
und Lichtimmissionen.

5.7.2 Wirkungsprognose Mensch / Gesundheit / Bevolkerung

Folgende Auswirkungen auf den Menschen sind durch die Errichtung und den Betrieb von WKA innerhalb
der hier geplanten Baufelder zu erwarten:

= Larmimmissionen verursacht durch die bewegten Rotoren (betriebsbedingt)

= Lichtimmissionen verursacht durch periodischen Schattenwurf der Rotoren (betriebsbedingt) und
nachtliche Befeuerung (anlagebedingt)

= visuelle Storungen durch die Anlagen in der Landschaft (anlage- u. betriebsbedingt)

Baubedingte Wirkungen konnen Larm- und Schadstoffbelastungen durch Baumaschinen und den
Transport der Anlagen sein. Diese treten jedoch nur kurzzeitig auf und sind deshalb nicht als erheblich
anzusehen. Der spatere Rickbau wird mit ahnlichen, nur kurzzeitig wirksamen Beeintrachtigungen ver-
bunden sein.

Betriebsbedingte Wirkungen

Zusatzliche Larmimmissionen - Schallprognose

Bei Windkraftanlagen handelt es sich um gewerbliche Anlagen, die einer immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung nach § 4 BImSchG bedurfen. Bereits auf der Ebene der Bauleitplanung ist die planaufstel-
lende Gemeinde gehalten, die grundsatzliche Zulassigkeit des durch den vBP vorbereiteten Vorhabens
zu Uberprufen. Die Genehmigungsgrundlage ist in diesem Falle die Sechste allgemeine Verwaltungsvor-
schrift zum Bundesimmissionsschutzgesetz (TA-Larm), in der fiir unterschiedliche Nutzungen (entspre-
chend BauNVO) die einzuhaltenden Immissionsrichtwerte vorgegeben sind, die an den Einwirkungspunk-
ten in den néchstgelegenen Siedlungsbereichen am Tag bzw. in der Nacht nicht tberschritten werden
durfen. Die Siedlungen im Umkreis sind als ,Mischgebiete“ (M), ,Dorf- / Mischgebiete” (MD) und ,Allge-
meines Wohngebiet* (WA) (BauNVO) einzustufen. Bei Schalleinwirkung durch gewerbliche Anlagen sind
Immissionsrichtwerte von 45 db(A) nachts und 60 db(A) tags flir M und MD einzuhalten. Fiir WA gelten
nachts 40 db(A) und tags 55 dB(A) als Immissionsrichtwert.

Zur Beurteilung der zu erwartenden Schallimmissionen wurde eine Schallimmissionsprognose fir die in
den geplanten Baufeldern zu errichtenden 11 WKA auf der Gemarkung Glstow nach den Vorgaben der
TA-Larm (1998) und des WKA-Gerauschimmissionserlasses vom 28. April 2014 des MLUR, Land Bran-
denburg erarbeitet3".

Der genaue Anlagentyp sowie der genaue Standort stehen auf B-Plan-Ebene noch nicht fest. Der Stand-
ort innerhalb der Baufelder kann sich wéhrend der Genehmigungsplanung noch leicht verschieben. Als

31 KUNTZSCH (2016): Schallimmissionsprognose Windpark Lindenberg, Berichtsnummer S-IBK-9371016, Stand: 13.10.2016
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Anlagentyp wurde der favorisierte Anlagentyp ENERCON E-141 mit Nabenhdhen von 159 m und Schall-
leistungspegeln von 105,5 dB(A) in die Prognoseberechnung eingestellt. Die Vorbelastung sowie der
Rickbau der Alt-WKA wurden bei der Berechnung (worst case) bertcksichtigt.

Als Einwirkpunkte wurden die dem Windpark am nachsten gelegenen Wohnh&user der umliegenden Orte
festgelegt. Als Vorbelastungen wurden die noch vorhandenen Bestands-WKA sowie drei genehmigte und
13 beantragte eingestellt. Zudem wurde der zu berlcksichtigende Gewerbeldrm (Garrestspeicher,
Schweine- und Rindermastanlage nahe Gustow, eine Entenmastanlage in Horst und eine Warmepumpe
nahe Naugarten) einbezogen. Anschlielend wurde die Zusatzbelastung durch die geplanten neuen 11
WKA im vBP-Geltungsbereich sowie die zu erwartende Gesamtbelastung an den Einwirkpunkten berech-
net.

Als Ergebnis kann festgestellt werden, dass es bei Beriicksichtigung der derzeitigen Vorbelastung, d.h.
noch ohne Riickbau, an einzelnen Immissionspunkten Uberschreitungen geben kann. Durch den mit der
Umsetzung des vBP vorgesehenen Rickbau der derzeitigen Bestandsanlagen reduziert sich die Vorbe-
lastung. Die berechneten Beurteilungspegel der Zusatzbelastung durch die geplanten WKA und der an-
genommenen raumlichen Konstellation der Anlagen unterschreiten an allen Immissionsrichtwerten die
jeweils anzuwendenden Immissionsrichtwerte. Die zul@ssigen Richtwerte fir die Larmimmission sind da-
mit eingehalten. Es sind keine erheblich nachteiligen Umweltwirkungen auf den Menschen/Bevolkerung
zu erwarten.

Zusatzliche Lichtimmissionen - Schattenwurfprognose

Eine typische Lichtimmission durch WKA-Standorte, die auf den Menschen storend wirken kann, ist der
periodisch auftretende Schattenwurf durch die bewegten Rotorblatter. Weniger stérende Lichtimmissio-
nen sind der zeitlich konstante Schattenwurf bei auller Betrieb befindlichen Anlagen und die periodisch
leuchtenden Sicherheitslichter (nachts).

Grundlage zur Beurteilung der Auswirkungen des Schattenwurfs durch WKA ist die seit Mai 2003 fir das
Land Brandenburg gultige Schattenwurfleitlinie. Darin sind die Grundlagen der Ermittlung und Bewertung
von Immissionen durch periodischen Schattenwurf festgelegt.

Erhebliche Belastigungen durch periodischen Schattenwurf sollen sicher vermieden werden. Ob eine Be-
lastigung erheblich ist, hangt wesentlich von der Nutzung des Gebietes, auf das sie einwirkt, von der Art
der Einwirkung und von der Zeitdauer der Einwirkung ab.

Einwirkungen durch periodischen Schattenwurf kdnnen nur dann sicher ausgeschlossen werden, wenn
die Immissionsorte nicht im moglichen Beschattungsbereich liegen. Der mogliche Beschattungsbereich
hangt von den Standorten der WKA, deren Abmessungen und Geometrie (Form und Anzahl der Rotor-
blatter) und vom Sonnenstand ab. Die maximal mdgliche Beschattungsdauer ist von den meteorologi-
schen Gegebenheiten, wie der Sonnenscheindauer pro Tag (Bewdlkung) sowie den Windverhaltnissen
abhangig.

Die Schattenwurf-Leitlinie (2003) des MLUR, Land Brandenburg, gibt Immissionsrichtwerte fiir die maxi-
mal zulassige Beschattungsdauer an, unterhalb derer erheblich nachteilige Beeintrachtigungen des Men-
schen ausgeschlossen werden koénnen. Das sind 30 Stunden pro Kalenderjahr oder 30 Minuten am Tag
an standig von Menschen genutzten Orten/ Geb&uden.
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Zur Beurteilung des Schattenwurfs wurde eine Schattenwurfprognose3? erarbeitet, die die 11 Baufelder
des vBP als zusatzliche Baufelder des Windfelds berticksichtigt. Dabei wurde eine ,worst-case” Betrach-
tung durchgeflhrt, indem z.B. angenommen wird, dass die Sonne 365 Tage im Jahr scheint und die
gewahlten WKA das ganze Jahr Uber in Betrieb sind. Damit ergibt die Analyse deutlich hohere Beschat-
tungszeiten als sie in der Realitat vorliegen werden, da weder die tatsachliche Bewolkung noch der ge-
plante Rlckbau der Bestandsanlagen berlcksichtigt wurde.

Das Gutachten kommt zu dem Ergebnis, dass durch den Einbau von Abschaltautomatiken (mit Strah-
lungssensoren) in die neu zu errichtenden WKA die zulassigen jahrlichen oder taglichen Beschattungs-
dauern sicher eingehalten werden kdnnen. Bei Umsetzung des vBP kommt es dann nicht zu erheblichen
Nachteilen oder Belastigen der Bevolkerung. Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf den Men-
schen sind dann nicht zu erwarten.

Zusatzliche visuelle Storwirkung

Von den WKA geht fur den Menschen eine visuelle Storwirkung aus. Auch unabhangig von der Bewertung
des Landschaftsbildes werden im Blickfeld des Menschen die neuen Anlagen erscheinen. Allerdings ge-
horen hier Windkraftanlagen bereits zum gewohnten Anblick im Freiraum zwischen Gustow, Wilhelmshof,
Horst und Falkenhagen. Die Veranderung durch den Rickbau von 28 WKA mit 100 m Hohe durch 11
moderne WKA mit 200 m Hohe wird die vsiuelle Wahrnehmung nicht wesentlich verandern, so dass keine
nachteiligen zusétzlichen Storwirkungen zu erwarten sind.

Sonstige Immissionen

Elektromagnetische Felder, Infraschall und optische Stérwirkungen durch Befeuerung werden als un-
schadlich eingeschatzt.

In einem Durchfuhrungsvertrag zwischen der Stadt Prenzlau und dem Betreiber werden die Synchron-
schaltung der Befeuerung und die sichtweitenabhangige Lichtstarkenreduzierung vereinbart.

Wechselwirkungen

Eine besondere Wechselwirkung besteht zwischen dem Schutzgut Mensch und dem Landschaftsbild. Die
Wahrnehmung des Landschaftsbildes beinflusst das Wohlbefinden und Heimatgefiihl des Menschen.
Durch die hier bereits seit Jahren zahlreich vorhandenen WKA ist die Landschaft bereits technisch ge-
pragt und die Erholungseignung entsprechend verandert. Bei Umsetzung des vBP ist keine erheblich
nachteilige Beeintrachtigung des Menschen durch das technisch vorgepragte Landschaftsbild zu erwar-
ten.

EINGRIFF <> KOMPENSATION

Bei Umsetzung des Bebauungsplans werden keine zusatzlich erheblichen Umweltwirkungen auf das
Schutzgut Mensch / Gesundheit / Bevolkerung ausgeldst.

32 KUNTZSCH (2016): Schattenwurfgutachten Windpark Lindenberg, Berichtsnummer S-IBK-9371016, Stand: 12.10.2016
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5.8 Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Im Rahmen der Umweltpriifung wurde die Lage von Schutzgebieten zum geplanten Geltungsbereich ge-
pruft. Die Ergebnisse sind im Folgenden erlautert.

5.8.1 Bestandsanalyse Schutzgebiete

Die nachfolgende Bestandsanalyse stellt alle nachstgelegenen Schutzgebiete sowie deren Abstand zum
geplanten Geltungsbereich dar.

Netz ,,Natura 2000“ (§ 32 BNatSchG)

Das Vogelschutzgebiet (SPA) ,Uckermarkische Seenlandschaft*ist ca. 150 m vom Baufeld G11 entfernt.
Es ist eines der grolten Vogelschutzgebiete des Landes Brandenburg und zeichnet sich durch ein flir
das nordostdeutsche Tiefland besonders reich strukturierten Komplex aus Wald-, See- und Moorékosys-
temen aus. Eine besondere Bedeutung besitzt das Gebiet fiir die Adlerarten See-, Fisch- und Schreiadler.
Daneben bietet der Reichtum an Gewéassern Wasser- und Watvdgeln wie Kranich und Rohrdommel Le-
bensraum. In den offenen Standorten sind zudem seltene Arten wie Raubwiirger, Brachpieper, Ziegen-
melker, Wiedehopf und Schwarzkehlchen vertreten. Die im Gebiet vorhandenen Seen besitzen heraus-
ragende Bedeutung als Rastgewasser.

Das SPA ,Uckerniederung® reicht mit seinen Auengrenzen ca. 3,6 km an die geplanten Anlagenstand-
orte (Baufeld G2) heran. Die Niederungslandschaft mit ihren Niedermoorflachen, Réhrichtbestanden und
Flachwasserbereichen dient einer Vielzahl von z.T. seltenen und bedrohten Vogelarten als Lebensraum
sowie Rastgebiet.

Das Fauna und Flora Habitat-Gebiet (FFH) ,Stromgewasser* ist ca. 550 m vom nachstgelegenen Baufeld
G11 entfernt. Es handelt sich um ein sehr komplexes Gebiet mit mesotrophen und eutrophen Seen, Moo-
ren unterschiedlicher Trophie, dem sehr naturnahen Bachlauf des Stroms mit Quellkuppen, Erlen- und
Eschenwalder sowie Buchenwalder sowie Frisch- und Feuchtwiesen.

Naturschutzgebiete gemaR § 23 BNatSchG

Das Naturschutzgebiet (NSG) ,Stromtal ist stidlichca. 820 m vom nachsten geplanten Baufeld G11 ent-
fernt. Das NSG ,Boitzenburger Strom und Tiergarten®, welches aus mehrere kleineren Teilflachen besteht
befindet sich in gleicher Entfernung und grenzt direkt an das NSG ,Stromtal* an.

Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG

Auch ca. 150 m ist das sudlich verlaufende LSG ,Norduckermérkische Seenlandschaft® entfernt. Das
nachste Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Unter Uckersee® liegt 4,2 km stidéstlich des néchsten, innerhalb
des geplanten Geltungsbereichs befindlichen Baufeldes.

Naturpark (§ 27 BNatSchG)

Sudlich und westlich des Plangebietes in mindestens 150 m Entfernung erstreckt sich der seit 1997 fest-
gesetzte Naturpark ,Uckermarkische Seen®. Er schlieBt das FFH-Gebiet und NSG ,Stromgewasser”, das
SPA ,Uckermérkische Seen‘ sowie das Landschaftsschutzgebiet ,Norduckermarkische Seenlandschaft*
ein.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine geschitzten Landschaftsbestandteile geman § 29
BNatSchG.
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5.8.2 Wirkungsprognose Schutzgebiete

Durch die Planung werden keine Schutzgebiete nach europaischem oder nationalem Naturschutzrecht
direkt in Anspruch genommen. Der Geltungsbereich, jedoch keines der Baufelder G1 bis G11, grenzt
stidlich an folgende Schutzgebiete an:

das Vogelschutzgebiet (SPA) ,Uckerméarkische Seenlandschaft*
das Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Norduckermarkische Seenlandschaft’
den Naturpark (NP) ,Uckermérkische Seen”

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen auf die Schutzgebiete im Untersuchungsraum werden
bei Umsetzung der Planung nicht erwartet. Planungsrelevante Tierarten (hier Vogel und Flederméuse),
welche in den Schutzgebieten vorkommen kénnen, werden im Kapitel 5.5 beriicksichtigt.

EINGRIFF <> KOMPENSATION

Bei Umsetzung der Planung sind keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzge-
biete zu erwarten.
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5.9 Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachguter

Im weiteren Umfeld des geplanten Geltungsbereichs, insbesondere in den umliegenden Ortschaften, sind
verschiedene Kulturdenkmale vorhanden.

5.9.1 Bestandsanalyse Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

Die flr den vorhabenbezogenen B-Plan relevanten Gemeinden im rdumlichen Umfeld sind die Stadt
Prenzlau und die Gemeinde Nordwestuckermark. In den im Umfeld von ca. 3 km um das Plangebiet
liegenden Dérfern befinden sich die folgenden Baudenkmale gemaR Denkmalliste des Landes Branden-
burg, Landkreis Uckermark (Stand 31.12.2015):

Tabelle 9 : Denkmalgeschiitzte Bauwerke in Nahbereich (ca. 3 km)

Kreisfreie Stadt Prenzlau
Basedow (zu Klinkow) Dorfkirche (13.Jhdt.) und Friedhofsmauer
OT Dedelow Kirche (13.Jhdt.) | |
Mausoleum (C.-F. Schinkel) , auf dem Kirchhof
OT Gustow Kirche (13.Jhdt.)
Kriegerdenkmal
OT Klinkow Kirche (19.Jhdt.)
Gemeine Nordwestuckermark
OT Gollmitz Friedhof
Gutshaus und Gutspark
Wassermuhle
Laubenhaus (Prenzlauer Str. 15)
Kirche
Pfarrhaus
OT Falkenhagen Kirche (13. Jhdt.) mit Friedhofseinfassung
OT Schénermark Friedhofskapelle und Grabanlage der Familien von Schlippen-
bach und Kuhn

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans sind vier Bodendenkmale33 vorhanden (siehe Karte Boden der
Anlage 2). Diese sind im Sinne des Gesetzes uber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land
Brandenburg (BbgDSchG) vom 24.Mai 2004 (GVBI.Bbg.9 215 ff) §§ 1 (1), 2 (1) -(2) registriert:

Tabelle 10: Bodendenkmale im Geltungsbereich des vBP

Kreisfreie Stadt Prenzlau | BD-Nr.

OT Gustow BD 141176 | Gustow 20 Siedlung Urgeschichte und romische Kaiserzeit
BD 141177 | Giistow Graberfeld Bronzezeit

BD 141178 | Giistow 3, 24, 46 Fundplatz der Urgeschichte u.Slawenzeit
BD 141179 | Gistow 6, 29, 55 Fundplatz der Urgeschichte, Bronze-bis
Eisenzeit und Slawenzeit

33 Stellungnahme des Landkreises Uckermark, Denkmalschutz vom 14. Januar 201
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Aufgrund fachlicher Kriterien zur Wahrscheinlichkeit friherer Besiedelung (Siedlungsgunst aufgrund na-
turrdaumlicher Bedingungen) sind maéglicherweise weitere Bodendenkmale verborgen34, die noch nicht
aktenkundig sind.

Bedeutung und Empfindlichkeit

Kultur und sonstige Sachguter sind als Zeugnis menschlicher und kulturhistorischer Entwicklung von gro-
RRer Bedeutung. Sie sind empfindlich gegentber Eingriffen in Form von Flacheninanspruchnahmen. Die
Empfindlichkeit der visuellen Fernwirkung der Kultur- und Sachguter wird tber das Schutzgut Land-
schaftsbild erfasst.

5.9.2 Wirkungsprognose Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

Die denkmalgeschiitzten Bauwerke in den umgebenden Orten sind, ebenso wie andere Sachgiiter raum-
lich vom Geltungsbereich des vBP entfernt und daher von der Planung nicht direkt betroffen. Die Sicht-
beziehungen auf die Denkmale, bzw. die durch die denkmalgeschiitzten Kirchen gepragte Dorfsilhouetten
werden bei Umsetzung der Planung verandert, jedoch nicht zerstort. Mit Ausnahme der bekannten Bo-
dendenkmale sind im direkten Plangebiet keine Kultur- und Sachguter von besonderem Wert vorhanden.

Im Bereich des geplanten Baufeldes G11 befindet sich das Bodendenkmal Fundplatz der Urgeschichte,
Bronze- bis Eisenzeit und Slawenzeit (141179) und um das Baufeld G8 das Bodendenkmal Fundplatz
der Urgeschichte und Slawenzeit (141178).35 Beeintrachtigungen von bekannten oder auch bisher unbe-
kannten Bodendenkmalen kdnnen beim Bau des Turmfundaments, der Kranstellflachen sowie von neuen
Zuwegungen entstehen. Insbesondere der Tiefeinbau von Fundamenten zerstort den nattirlich, historisch
gewachsenen Bodenaufbau und kann potenziell zur Beeintrachtigung von noch unentdeckten Boden-
denkmalen fiihren.

Fur die Errichtung der WKA innerhalb der Baufelder G8 und G11 sowie ihrer baulichen Nebenflachen ist
eine denkmalschutzbehordliche Erlaubnis notwendig und ggf. mittels einer Prospektion (sieche Vermei-
dungsmafnahme V5.1) zu klaren, inwieweit tatsachlich Bodendenkmalstrukturen betroffen sind. Werden bei
den BaumalRnahmen bisher unbekannte Bodendenkmale entdeckt, sind diese unverziglich der zustan-
digen Unteren Denkmalschutzbehorde und dem Brandenburgischen Landesamt fur Denkmalpflege und
Archaologisches Landesmuseum anzuzeigen (Vermeidungsmalnahme V5.2).

Die exakte Vorgehensweise (arch@ologische Prospektion, Bergung und Dokumentation) wird im Zuge der
Genehmigungsplanung festgelegt. Bei Einhaltung der einschlagigen denkmalschutzrechtlichen Vorschrif-
ten ist bei Umsetzung des vBP nicht mit erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Kultur- und Sachguter zu rechnen.

EINGRIFF < KOMPENSATION

Durch die Umsetzung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans werden keine erheblich nachteiligen
Umweltwirkungen auf Kulturgiter und sonstige Sachguter ausgeldst.

3 Stellungnahme des Brandenburgischen Landesamt fiir Denkmalpflege, vom 25.04.2016
3 V/gl. Stellungnahme des Brandenburgischen Landesamt fiir Denkmalpflege, vom 25.04.2016
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5.10 Sonstige Belange

In der folgenden Tabelle sind die zu beriicksichtigende sonstigen Belange gemaR § 1 Abs. 6 Nr. 7 e bis

i BauGB aufgefthrt.

Tabelle 11: Zu beriicksichtigende sonstige Belange

Beschreibung der Umwelt

Wirkungsprognose

e) Vermeidung von Emissionen sowie der sachge-
rechte Umgang mit Abféllen und Abwasser

Abwasser fallt nicht an. Eventuell anfallender Ab-
fall bei Umsetzung der Planung, insbesondere im
Bereich der bekannten Altlast, verursacht nach
fachgerechter Entsorgung keine erheblich nach-
teiligen Umweltauswirkungen. Emissionen finden
lediglich wahrend der Bauphase statt.

f) Nutzung erneuerbarer Energien sowie die spar-
same und effiziente Energienutzung

Die Erzeugung von Strom aus Windenergie fiihrt
zu Emissionsvermeidung gegentber der Kohle-
verstromung und damit zu positiven Wirkungen
bezliglich des globalen Klimaschutzes (siehe auch
§ 1a BauGB Abs. 5).

g) Darstellung von Landschaftsplanen sowie von
sonstigen Planen, insbesondere des Wasser-, Ab-
fall- und Immissionsschutzrechts

Die bestehenden Planungen auf Landes-, Regio-
nal- und lokaler Ebene stehen dem vorhabenbezo-
genen Bebauungsplan nicht entgegen.

h) Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat in Ge-
bieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur
Erflllung von bindenden Beschliissen der Européi-
schen Union festgelegten Immissionsgrenzwerte
nicht Gberschritten werden

Solche Gebiete sind nicht vorhanden.

i) Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Be-
langen des Umweltschutzes nach den Buchstaben
a,cundd.

Wechselwirkungen sind in der Wirkungsbetrach-
tung der einzelnen Umweltbelange bereits bertick-
sichtigt worden.

Bei Umsetzung des vorhabenbezogenen B-Planes sind keine nachteiligen Auswirkungen auf ,Sonstige
Belange gemalk § 1 Abs. 6 Nr. 7 e bis i BauGB zu erwarten.
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6 Eingriffs-Ausgleichs-Plan

Auf der Ebene des vBP ist die Eingriffsregelung nach den Vorschriften des BauGB abzuarbeiten. Das
heillt Vermeidung, Ausgleich und Ersatz stellen gemal § 1a Abs. 3 BauGB eine Anforderung an die
Abwagung der Gemeinde dar. Der vorliegende Eingriffs-Ausgleichs-Plan wendet die Vorgaben des § 1 a
BauGB Abs. 3 zur Eingriffsregelung auf der B-Plan Ebene an. Die einschlagigen Regelungen und Vor-
schriften der §§ 13 ff BNatSchG sowie einschlagige Landesvorschriften werden dabei berticksichtigt.

Bei der Bewertung der Eingriffe und der Festlegung von Vermeidungs- und Kompensationsmalinahmen
ist auf der Zulassungsebene im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach BImSchG der Erlass zur
,Beachtung naturschutzfachlicher Belange bei der Ausweisung von Windeignungsgebieten und bei der
Genehmigung von Windkraftanlagen® (Windkrafterlass) des MUGV vom 01.01.2011, zuletzt geandert am
15.10.2012, anzuwenden.

Die nicht quantifizierbaren Eingriffe in das Landschaftsbild werden im Genehmigungsverfahren entspre-
chend dem ,Erlass des Ministeriums fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur Kompen-
sation von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen vom 10. Marz 2016 fi-
nanziell berechnet. Im Rahmen des B-Planes sind die ermittelten Eingriffe funktional auszugleichen. Eine
monetare Kompensation ist im BauGB nicht vorgesehen.

Weiterhin werden bei der Zuordnung von VermeidungsmalRnahmen zu Schutzgitern, von Kompensati-
onsmalnahmen zu konkreten Eingriffen sowie bei der konkreten Ausgestaltung der MaRnahmen die ,Hin-
weise zum Vollzug der Eingriffsregelung“ (HVE) Stand: April 2009 (Hrsg. MLUV, Potsdam) herangezo-
gen.

Die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft, die bei Umsetzung des vBP entstehen konnen,
ist auf der Ebene des B-Planes abschliefend zu regeln.

6.1 MaRnahmen zur Vermeidung von Eingriffen

GemaR § 13 BNatSchG hat die Vermeidung erheblicher Umweltauswirkungen Vorrang vor Ausgleich und
Ersatz. Zur Vermeidung von nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Natur und Landschaft bei Umset-
zung der Planung dienen die folgenden MaRnahmen.

Schutzgiiter Boden / Wasser

V1 1. Die Bodenversiegelung wird gemaf § 1a Absatz 2 BauGB auf das unvermeidbare Mal}
beschrankt. Aushub, der im Zuge der Tiefbauarbeiten anfallt, wird getrennt nach Unter-
und Oberboden am Ort zwischengelagert und wieder eingebaut (z.B. Berme an den An-
lagenstandorten).

2. Zum Schutz von Boden und Grundwasser vor Schadstoffeintrag sind Wartung, Reinigen
und Betanken der Baustellenfahrzeuge nur auf geeigneten, gesicherten Flachen zuléssig.

3. Zur Minimierung der bauzeitlichen Bodenverdichtung darf ein Befahren mit schweren
Baumaschinen nur bei geeigneten Bodenverhaltnissen stattfinden. Nach Abschluss der
Baumalinahmen wird verdichteter Boden tiefgriindig gelockert.

4. Die Stellflachen und Zuwegungen werden in mechanisch belastbarer aber luft- und was-
serdurchlassiger Form hergestellt. Es kommen Schotterflachen zur Anwendung. Damit
wird die Neuversiegelung des Bodens minimiert.

Bei der Planung der Zuwegung zu den WKA werden groRtenteils vorhandene Wege ge-
nutzt. Alle bauzeitlich genutzten und demnach temporaren Verkehrs- und Montageflachen
werden nach Abschluss der Arbeiten rekultiviert und wieder der Ackernutzung zugefihrt.
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Schutzgiiter Pflanzen / Tiere / Biotope

V2 Schutz von Biotopen

1.

Durch die Beriicksichtigung des Gehdlzbestandes bei der Planung von Standorten und
Zuwegungen wird der Verlust von Gehdlzen auf ein Minimum reduziert. Baume an bau-
zeitlich genutzten Stralken und Wegen werden vor schadigenden Einflissen wie Boden-
verdichtung, Beschadigung des Wurzelwerkes, Rindenverletzungen u.a. geschtzt. Fla-
chige Gehdlzstrukturen werden bauzeitlich geschutzt und nach Moglichkeit erhalten (DIN
18920, Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Baumal3-
nahmen). Durch die umweltvertragliche Bauvorbereitung und Durchfuhrung werden na-
turschutzfachliche Anforderungen erflllt und nachhaltige Umweltschaden vermieden (vgl.
Festsetzung 3.4 des vBP).

Lager- und Stellflachen fur Bauteile und Fahrzeuge sind auferhalb dkologisch wertvoller
Biotope und Biotopkomplexe anzulegen.

Geschutzte Biotope sind ggu. bauzeitlich moglichen Beeintrachtigungen durch geeignete
MafRnahmen (Zaunung, Kennzeichnung) zu schuitzen.

Beim Ausbau von Wegen als Zufahrten zu geplanten WKA-Standorten sind vorhandene
Saumstrukturen maglichst zu erhalten (z.B. durch einseitigen Ausbau).

V3 Schutz der Tierwelt

1.

Dem Schutz der Tierwelt und den Lebensraumen von Tieren, dient die Positionierung der
Baufelder des vBP auf Ackerflachen.

Bei Unterschreitung der Schutzabstande zu relevanten Fledermauslebensraumen kon-
nen durch definierte Abschaltzeiten (gem. Anlage 3 Windkrafterlass 2011) signifikante
Erhohungen des Kollisionsrisikos vermieden werden. Durch ein nachgelagertes Hohen-
monitorting kdnnen, je nach der in Rotorhdhe nachgewiesenen Fledermausaktivitat, die
Abschaltzeiten angepasst werden.

Die Bautatigkeiten zur Herstellung der Zuwegungen und der Fundamente der WKA, so-
wie die Errichtung der Anlagen wird zum Schutz der im Gebiet vorkommen Brutvogel
aulerhalb der Hauptbrutzeit von 01. Mérz bis 31. August durchgefiihrt.

BaumalRnahmen, die vor Beginn der Brutzeit (nicht zwischen 1. Marz bis 31. August) be-
gonnen wurden, kénnen, sofern sie ohne Unterbrechung fortgesetzt werden, in der Brut-
zeit beendet werden.

Fir alle BaumaBnahmen ist eine alternative Bauzeitenregelung mdglich, wenn der Nach-
weis erbracht wird, dass zum Zeitpunkt der Vorhabenrealisierung keine Beeintrachtigung
des Fortpflanzungsgeschehens der Brutvogel erfolgen wird. Dies ware insbesondere
dann der Fall, wenn zum betrachteten Zeitpunkt und Ort keine zu schiitzenden Arten

nachweisbar sind.

Schutzgut Landschaft

\'Z 1.

2.

Der Anstrich der WKA erfolgt mit einheitlichem, nicht reflektierendem Spezialanstrich
(Festsetzungen 4.2).

Die Windkraftanlagen werden mit einer sichtweitenabhangigen Lichtstarkenreduzierung
ausgestattet.
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Schutzgut Kultur-, Sachgiiter und Bodendenkmale

V5 1.

Im Bereich bekannter Bodendenkmale ist eine denkmalschutzrechtliche Erlaubnis, bezie-

hungsweise bauordnerische Genehmigung erforderlich. Alle Veranderungen und MaR-
nahmen an Bodendenkmalen sind nach MalRgabe der Denkmalschutzbehérde durch ent-
sprechendes Fachpersonal (Archdologe) zu bergen und zu dokumentieren (vgl. Hinweise
6 des vBP). In Bereichen, in denen Bodendenkmale begriindet vermutet werden, ist eine
Prifung (Propektion) erforderlich.

2. Bei Erdarbeiten entdeckte Kulturfunde sind unverziglich der zustandigen Unteren Denk-
malschutzbehdrde und dem Brandenburgischen Landesamt fir Denkmalpflege und Ar-
chaologisches Landesmuseum anzuzeigen. Die Entdeckungsstatten und die Funde sind
bis zum Ablauf einer Woche unverandert zu erhalten (§ 11 (1) BbgDSchG).

6.2 Ubersicht iiber die zu erwartenden Eingriffe und den Kompensationsbedarf

Als Ergebnis der Wirkungsprognose ergeben sich bei Umsetzung des vBP auch nach Bertcksichtigung
von Vermeidungsmafinahmen unvermeidbare Eingriffe, die durch geeignete MaBnahmen zum Ausgleich
und Ersatz kompensiert werden missen. Diese wurden im Zuge der Planerstellung entwickelt und werden
im Folgenden beschrieben und bilanziert.

Ziel der MalRnahmen ist eine nachhaltige Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, der Nut-
zungsfahigkeit der Schutzglter sowie der Erhalt von Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Landschaft.

In Tabelle 12 erfolgt eine Zusammenstellung der zu erwartenden Eingriffe in die Schutzguter bei Umset-
zung des vBP und der sich daraus ergebende Kompensationsbedarf.

Tabelle 12: Zu erwartenden Eingriffe bei Umsetzung der Planung

Eingriffe

Aus-

Schutzgut gem. Baufeld Nettoversiegelun leichs- | Kompensationsbedarf
BNatSchG - m /(mz) Entsiegelunggséqui\g)lent gfaktor* (m?) Entsiegelungséquivalent
Boden
randament, Kranstell |11 gaureider 18.500 (m?) : 18.500 (m?)
ache, Zuwegung

Kompensationspotenzial Riickbau 28 1
Alt-WKA (Fundament, Kranstellflache, 11.436 (m?) 11.436 (m?)
Zuwegung)

Gesamt 7124 (m?)
Biotope

G2, G3, G5, 2.300 (m?) Feldhecke
G8 1.150 m? Feldhecke 2 Pflanzung an anderer Stelle

innerhalb des Naturraums

Landschaftsbild

Alle Baufelder

n.q.

Aufwertung des Land-
schaftsbildes an anderer
Stelle (n.q.)

Der Kompensationsbedarf fur das Schutzgut Boden kann durch entsprechende Entsiegelungsmafinah-
men und/oder bodenaufwertende MalRnahmen mdglichst im selben Naturraum kompensiert werden. Der
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Eingriff in Biotope durch voraussichtlich verlorengehende Gehdlzpflanzungen kénnen durch flachige
bzw. auch durch wegbegleitende Neupflanzungen von Gehélzen im Naturraum ausgeglichen werden.

Der bei Verwirklichung der Planung hervorgerufene nicht quantifizierbare Eingriff in das Landschaftsbild
wird durch MalRnahmen zur Aufwertung des Landschaftsbilds an anderer Stelle kompensiert. Da dieser
Kompensation nicht quantitativ zu ermitteln ist, steht dem auch kein quantitativ bestimmter Kompensati-
onsbedarf gegenuber.

Die Kompensation des Landschaftsbildeingriffs durch die geplanten Manahmen ist verbal-argumentativ
zu begrinden. Auf der B-Plan-Ebene ist der Ausgleichsumfang beim Landschaftsbild gemaf § 1a Absatz
3 BauGB der Abwagung durch die Gemeinde zuganglich.

Alle mit der Errichtung und dem Betrieb der Baufelder verbundenen Eingriffe in Natur und Land-
schaft sind im raumlichen Zusammenhang mit dem Windfeld durch entsprechende MaBnahmen
kompensierbar.

6.3 MaBnahmen zum Ausgleich und Ersatz unvermeidbarer Eingriffe

Die dargestellten Mainahmen zum Ausgleich und Ersatz der beim Vollzug des vBP entstehenden Ein-
griffe wurden unter BerUcksichtigung des Leitbildes fur den Raum und mit dem Ziel der Wiederherstellung
beeintrachtigter Funktionen von Natur und Landschaft entwickelt.

Fur den Ausgleich bzw. Ersatz der oben genannten Eingriffe durch die geplanten WKA sind konkret die
folgenden Malinahmen vorgesehen:

M1 - Heckenpflanzung in Dauer (Gemarkung Dauer, Flur 1, Flursttck 173/4)
M2 - Obstbaumpflanzung Forsterei Buchholz (Gemarkung Buchholz, Flur 2, Flurstiick 89)

M3 — Umwandlung von Acker in Extensivgrinland (Gemarkung Lindenhagen, Flur 3, Flurstlick
26)

Details zu den MaRRnahmen sind den MalRnahmenblattern im Anhang zu entnehmen.
Im Folgenden wird das Potenzial der MaRnahmen dargestellt.

Tabelle 13: Kompensationsbedarf und Ausgleich fiir die Schutzgiiter

G . Ausgleich fiir die Schutzgiiter ...

esamter Kompensationsum- Landschafts-

fang der MaBnahme: Boden Biotope bild Multifunktional
M1- Heckenpflanzung in Dauer

Pflanzung: 2.205 m? Hecke heimi- 2.205 m? He- Erhéhung der | Boden, Fauna,
scher Arten mit ca. 31 Uberhaltern ckenpflanzung | Strukturvielfalt | Wasser

M2 - Obstbaumpflanzung Férsterei Buchholz

Pflanzung: 4 heimische Obst- Insgesamt: Erhéhung der | Boden, Fauna,
baume & 25 m? 100 m? Strukturvielfalt | Wasser

M3 -Umwandlung von Acker in Extensivgriinland

Extensivierung: 14.552 m? Acker | Extensivierung Erhdhung der | Biotope, Fauna,
Entwicklung: Bodenbearbeitung, | (Anrechnung im Eigenart, Viefalt | Wasser
Initialsaat mit standortspezifischer | Verhaltnis 2:1) und Naturnahe

Saatmischung, Entwicklung einer | =7.276 (m?)

Wildwiese (Extensivgrinland) mit

Trockenrasenaspekten
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Gesamter Kompensationsum- Ausgleich fiir die Schutzgiiter ...
Landschafts-

fang der MaBnahme: Boden Biotope bild Multifunktional

Pflege:

Beweidung durch Wild, ggf. 1 x
jahrliche Mahd mit Abtransport
des Mahgutes zur Aushagerung,
Entwicklungspflege ggf. Nachsaat

(m?) ... entspricht einem Entsiegelungsaquivalent, dass sich aus dem Anrechnungsfaktor ergibt

Der Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Boden von insgesamt 7.124 (m?) wird durch das Bodenauf-
wertungspotenzial der Manahme M3 erbracht.

Der Kompensationsbedarf fiir das Schutzgut Biotope wird durch die Pflanzung eines neuen Heckenab-
schnittes der MaRnahme M1 sowie durch die Pflanzung von Obstgehdlzen der Ausgleichsmalinahme M2
ausgeglichen. Somit wird der Eingriff in das Schutzgut Biotope vollstandig kompensiert.

Der Ausgleich fir den n.q. Eingriff in das Landschaftsbild wird durch den Riickbau der Alt-WKA und die
Reduzierung der Anlagenzahl von 28 aus 11 deutlich vermindert. Der verbleibende Eingriff ergibt sich aus
der deutlich groBeren Hohe der kinftig zulassigen 11 WKA ggu. den riickzubauenden 28 Bestands-WKA.

Der verbleibende nicht quantifizierbare Eingriff in das Landschaftsbild ist durch die multifunktionalen Wir-
kungen der geplanten MaBnahmen M 1, M2 und M 3 ausgeglichen. Alle drei Manahmen haben auch
landschaftsbildaufwertende Wirkung.

M1 - Durch die Heckenpflanzung auf 2.100 m? mit zahireichen Uberhaltern wird ein neues Strukturelement
in der ansonsten ausgeraumten Ackerlandschaft geschaffen, die Vielfalt des Landschaftsbildes damit er-
hoht und insgesamt aufgewertet. Die Malinahme liegt zwar nicht in unmittelbar raumlichen Zusammen-
hang mit den vBP, jedoch im selben Naturraum und auf den Flachen der Stadt Prenzlau.

M2 - Durch die Planzung von 4 Obstbdaumen, nicht im rdumlichen Zusammenhang, jedoch im Naturraum
Uckermark wird ebenfalls eine neue Struktur geschaffen, die das Landschaftsbild aufwertet.

M3 — Durch die Schaffung einer Wildwiese (Extensivgriinland) auf einer bisher als Acker genutzten 1,45
ha grofen Flache inmitten von Forstflachen wird die Strukturvielfalt innerhalb des ansonsten monotonen
Forstes erhoht. Es werden im Wald wertvolle Randstrukturen geschaffen, die neben ihrer Wirkung auf die
biologische Vielfalt auch das Landschaftsbild im Wald (Forstflachen) aufwerten.

Die Mafinahmenflachen sind dauerhaft rechtlich zu sichern.

Im Rahmen der Durchfiinrung der Ersatzpflanzungen sind ausschlieBlich gebietsheimsche Gehdlze ge-
mal dem ,,Gemeinsamer Erlass des MIL und MUGV vom 18.09.2013 zur Sicherung gebietsheimischer
Herkinfte bei der Pflanzung van Gehdlzen in der freien Natur" (Amtsblatt fir Brandenburg - Nr. 44 vom
23.10. 2013) zu verwenden. Ein entsprechender Nachweis ist zu erbringen.

Die KompensationsmaBnahmen sind spétestens ein Jahr nach Baubeginn fertig zu stellen.

Der verbleibende Eingriff durch die Umgestaltung des Windfeldes bei Umsetzung des vBP kann dadurch
kompensiert werden.
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6.4 Allgemeine Hinweise zu den PflanzmafRnahmen

Die Details der PflanzmaBRnahmen, z.B. konkrete Pflanzplane, Gehdlzarten und -qualitaten werden im
Zuge der Ausfuhrungsplanung mit der Naturschutzbehorde abgestimmt.

Es ist grundsatzlich Pflanzgut gebietsheimischer Gehdlzarten zu verwenden3. Gebietsheimisch fiir
Pflanzgut bedeutet, dass es aus dem Herkunftsgebiet stammt, in dem es auch verwendet wird. In Bran-
denburg muss das Pflanzgut der Herkunft nach aus dem Norddeutschen oder Mittel- und Ostdeutschen
Tiefland stammen.

Die Pflanzungen sind zum Schutz gegen Wildverbiss einzuzaunen. Die Z&une sind mindestens 5 Jahre
zu erhalten.

Fertigstellungs- und Entwicklungspflege

Die Geholzpflanzungen sind nach einer Fertigstellungspflege zur Herstellung eines abnahmefahigen Zu-
standes gem. DIN 18916 sowie einer darauffolgenden zwei jahrigen Entwicklungspflege zur Herstellung
eines funktionsfahigen Zustandes gem. DIN 18919 so zu pflegen, dass der Pflanzausfall moglichst mini-
mal ist und Ersatzpflanzungen zu vermeiden sind. Die Pflegezeit ist mit der Verpflichtung des Vorhaben-
tragers begrindet, die Pflanzung dauerhaft zu erhalten.

Insbesondere ist bei der Entwicklungspflege auf eine ausreichende Bewasserung zu achten. Bei den
Baumpflanzungen (nicht bei Aufforstung) bildet der in den ersten Jahren notwendige Erziehungsschnitt
die Grundlage fur eine langlebige Baumkrone. In dem Fall, dass Nachpflanzungen erforderlich werden,
sind diese wiederum Uber weitere 3 Vegetationsperioden zu pflegen.

Zeitlicher Ablauf

,Ein Eingriff darf nicht zugelassen oder durchgefiihrt werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu ver-
meiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind und die Belange des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft
anderen Belangen im Range vorgehen.“ (§ 15 Abs. 5 BNatSchG). Dabei ist eine Kompensation anzustre-
ben, bei der die Funktionen der betroffenen Schutzglter nach Durchflihrung des Eingriffs weitgehend
wiederhergestellt sind.

Die Herstellung der Mafinahme ist daher so zu planen, dass diese spatestens 18 Monate nach Inbetrieb-
nahme der neuen WKA fertiggestellt ist.

% Erlass des Ministeriums fir 1andliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz zur Sicherung gebietsheimischer Gehélze in der freien
Landschaft, vom 18. September 2013.
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6.5 Kostenschatzung der vorgeschlagenen MaRnahmen

Die Kostenschatzung fir die Bestandteile der EinzelmalRnahmen geht von allgemeinen Erfahrungswerten
aktueller Preisangaben von Baumschulen/Landschaftsbaubetrieben aus (netto):

Beschreibung
Extensive Griinlandpflege

einschirige Mahd mit Abtransport des Mahdgutes tber 20 Jahre

Oder Pflege durch Beweidung (ggf. einschurige Mahd in der 2.
Junihalfte einschlieBlich Entfernung des Schnittgutes, tber 20
Jahre)

Bodenbearbeitung und Initialsaat mit standortspezifischer
Saatmischung

Unterhaltungspflege (ggf. Nachsaat)

Pflanzung heimischer Straucher*

- Pflanzmaterial (2x v., 60 bis 100 cm Héhe)
- Vegetationsflache vorbereiten

- Pflanzung (Setzten, Verfillen, Angiefien)

Fertigstellungs- und Entwicklungspflege
1. bis 3. Jahr, jahrlich 5 x Wassern, Erziehungsschnitt

Ggf. Unterhaltungspflege (bei M3)
4. bis 20. Jahr, Entfernen von Storaufwuchs

Pflanzung heimischer Heister als Uberhlter

- Pflanzmaterial (3xv, 150 — 200 cm Hohe)

- Vegetationsflache vorbereiten, Pflanzgrube ausheben

- Pflanzung (Setzen, Angiel3en, mit Rindenmulch abdecken)

- Dreibock, Sitzwarte alle 10 Baume

Fertigstellungs- und Entwicklungspflege
1. bis 3. Jahr, jahrlich 5 x Wassern, Erziehungsschnitt

Pflanzung heimischer Obstbaum

- Pflanzmaterial (3xv, 12 — 14 cm StU)

- Vegetationsflache vorbereiten, Pflanzgrube ausheben

- Pflanzung (Setzen, Angiefien, mit Rindenmulch abdecken)

- Dreibock, Wild- und Verdunstungsschutz, Sitzwarte alle 10
Baume

Fertigstellungs- und Entwicklungspflege
1. bis 3. Jahr, jahrlich 5 x Wassern, Erziehungsschnitt

Unterhaltungspflege
4. bis 20. Jahr, alle vier Jahre, Verjingungsschnitt

Einzelpreise

0,30 €/m?/Jahr

1,50€/m? auf 20 Jahre

3,00 €/m?

0,50 €/m?/4.Jahr
23,00 €/m?

1. Jahr 2,00 €/m?
2. bzw. 3. Jahr 3,00 €/m?/Jahr

1,50 €/m?Jahr

120,00 €/Stk.

30,00 €/Stk./Jahr

300,00 €/Stk. bzw. 350,00 €/Stk.

30,00 €/Stk./Jahr

30,00 €/Stk./Jahr
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Beschreibung Einzelpreise
Wildschutzzaun (Auf- und Abbau)* 8,00 €/m
Ausfiihrungsplanung, Baubetreuung, Verwaltung, Doku- 5 % aller MaRnahmenkosten
mentation

Ausfiihrungsplanung, Baubetreuung, Verwaltung, Doku- 5 % aller Manahmenkosten

mentation
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Tabelle 14; Kostenschatzung der Malnahmen

Nr. |Beschreibung € pro m?/Stk/lfm | m?/Stk/Ifm €
Preis Anzahl Gesamt
M1 [Heckenpflanzung in Dauer* 80.017,00 €
Heimische Straucher 23 2.205 50.715,00 €
Fertigstellungs- und Entwicklungspflege (1. bis 3. Jahr, jahrlich) 8 2.205 17.640,00 €
Uberhalter 120 31 3.720,00 €
Fertigstellungs- und Entwicklungspflege (1. bis 3. Jahr, jahrlich) 90 31 2.790,00 €
Wildschutzzaun (Auf- und Abbau) 8 644 5.152,00 €
M2 [Obstbaumpflanzung Forsterei Buchholz* 2.960,00 €
Obstbaum, incl. Pflanzung und Wildbissschutz** 350 4 1.400,00 €
Fertigstellungs- und Entwicklungspflege (1. bis 3. Jahr, jahrlich) 90 4 360,00 €
Unterhaltungspflege (4. bis 20. Jahr, alle vier Jahre) 150 4 600,00 €
Einschirige Mahd mit Abtransport des Mahdgutes Uber 20 Jahre 6 100 600,00 €
M3 |Umwandlung von Wildacker in Wildwiese und extensive Pflege* 160.072,00 €
Bodenbearbeitung, Initialsaat mit standortspezfischer Saatmischung 3 14.552 43.656,00 €
Einschurige Mahd mit Abtransport des Mahdgutes tber 20 Jahre 6 14.552 87.312,00 €
Unterhaltungspflege (ggf. Nachsaat Saatmischung standortheimischer Pflanzen 4xin 20 14.552 29.104,00 €
Jahren)
Kompensationskosten fiir Eingriff Boden und Fauna 243.049,00 €
zzgl. Planungskosten (5 %) 1215245 €
Gesamtkosten 255.201,45 €

* excl. Flachensicherung
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6.6 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz

In der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz ist nachzuweisen, dass die durch den vBP mit 11 Baufeldern bei seiner
Umsetzung insgesamt zu erwartenden Eingriffe durch die geplanten Kompensationsma3nahmen voll-
standig ausgeglichen werden konnen.
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Tabelle 15: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz
EINGRIFF VERMEIDUNG AUSGLEICH (A) + ERSATZ (E)
Beschreibung des Eingriffs Umfang Umfang
. bzw. der betroffenen (Flache, (Flache,
HontiLe Funktionen Aquivalent SENy A2 Aquivalent kompen-
Schutz- o . Art des : (A) Beschreibung Ort / zeitlicher Verlauf | _. a.
ut (voraugsmﬂhtllghe erhebllqhe .der Eingriffs FEEIIE (E) (siehe MalRnahmenblatter) _der der Umsetzung S|erl_)a_r ;)
9 Beeintrachtigungen bei Entsiegelung Entsiegleung Defizit ?
Umsetzung der Planung) | (m?), Anzahl) (m?), Anzahl)
Boden Versiegelung durch dauerhaft, | V1 SchutzdesBodens | M3 Umwandlung von Acker in Exten- Realisierung: kompen-
Fundament  (100%) und| 18.560 (m?) | anlage- und des Wassers sivgriinland 2:1 7.276 (m?) | spatestens 1 Jahr nach | sierbar
Kranstellfl. (50%) bedingt Gemarkung Lindenhagen, Acker Inbetriebnahme
von Wald umgeben:
Abziiglich Entsiegelung und Flachengrole: 14.552 m?
Rickbau von 28 WKA mit| 11.436 (m?)
Nebenanlagen
Netto-Versiegelung: | = 7.124 (m?)
Ausgleichsfaktor 1
Kompensationsbedarf: | 5 7.124 (m?)
M1 Pflanzung Hecke mit Uberhaltern
Biotop Verlust von 1.150 m? Dauerhaft, | V2 Schutz von Ostlicher Ortsrand Dauer, Realisierung: kompen-
Feldhecke anlagebedi | Biotopen FlachengréRe: 2.205 m? 2.205m? | spatestens 1 Jahr nach | sierbar
ngt Inbetriebnahme
Ausgleichsfaktor 2 M2 Pflanzung von 4 Obstgehdlzen
Forsterei Buchholz FlachengroRe: 100 m2
Kompensationsbedarf: | 2.300 m? 100 m? (4x 25 m?)
¥ Kompensationsumfang
MaRnahmen: 5 2.305 m?
Fauna Allgemeine Beeintrachtigung | n.q., dauerhaft, | V3 Schutz der Tierwelt nach
von Lebensraumen | voraus- anlage- Vermei-
(artspezifisch unterschiedlich) | sichtlich nicht | und dung kein
erheblich betriebs- Eingriff
bedingt
Land- Im Nah- bis Mittelbereich | n.q., Hohen | dauerhaft, |V4 Schutz der | M1 Erhéhung Strukturvielfalt, Eigenart | . - ) ki ;
PP : : .. siehe Realisierung: ompensier
schafts- | Beeintrachtigung erheblich bis max. | anlage- Landschaft M2 und Naturnéhe durch MaBnahmen- | spatestens 1 Jahr nach | bar
bild 250 m und M3 Heckenpflanzung, blitter Inpbetriebnahme
betriebsbe Obstbaumpflanzung und
dingt Extensivierung
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7 Hinweise auf Schwierigkeiten und Liicken

Fur die Beurteilung der Auswirkungen des Bebauungsplans auf die Umweltbelange gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7
BauGB wurden schutzgutbezogene Unterlagen, Prognosen und Gutachten aus unterschiedlichen Zeit-
raumen und flr den Geltungsbereich verwendet.

Ungenauigkeiten der Aussagen ergeben sich auf der Entwurfsebene des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplans dadurch, dass weder der exakte Standort noch der zu verwendende Anlagentyp bekannt sind.
In Frage kommen moderne Anlagentypen, die derzeit Gesamthdhen von ca. 230 m erreichen. Bei den
Prognosen fiir Schall- und Schattenwurf wurde der favorisierte Anlagentyp ENERCON E-141 mit Naben-
hdhen von 159 m und Schallleistungspegeln von 105,5 dB(A) in die Prognoseberechnung eingestellt und
dabei ein worst-case-Szenario zugrunde gelegt. Die Aussagen beider Gutachten sind ausreichend aus-
sagefahig um eine Bewertung voraussichtlicher Umweltwirkungen des vBP zu ermdglichen.

Bei der Fledermausfauna wurde die Konfliktbewertung vorerst aufgrund der festgestellten Fledermaus-
aktivitaten in Bodennéhe vorgenommen. Verlafiliche Aussagen Uber die Gefahrdung von Fledermausar-
ten durch WKA sind jedoch nur moglich, wenn die Aktivitatsdichten in Rotorhdhe bekannt sind. Diese
Untersuchungen sollen nach Inbetriebnahme der WKA nach Umsetzung des vBP vorgenommen werden.
Vorerst konnen flir WKA mit hohem Konfliktpotenzial im Zuge der Anlagengenehmigung Abschaltzeiten
(gem. Anlage 3 Windkrafterlass Land Brandenburg 2011) festgelegt werden, die nachtréglich, je nach
den Monitoringergbnissen modifiziert werden kénnen.

Auch die derzeit vorliegenden faunistischen Untersuchungen zu Fledermé&usen und zur Avifauna erlau-
ben mit ausreichender Genauigkeit Prognosen Uber die voraussichtlich zu erwartenden Umweltauswir-
kungen bei Umsetzung des vBP.

7.1 MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt
bei Durchfithrung des Bauleitplans - Monitoring

Bei Aufstellung oder Anderung eines Bebauungsplans sind die voraussichtlichen erheblichen Umweltwir-
kungen gemal § 4c BauGB zu iiberwachen.

Als Grundlage der UberwachungsmaRnahmen kdnnen auch Informationen der Umweltbehdrden heran-
gezogen werden. Aus Griinden der Effizienz und um Doppelarbeit zu vermeiden, sollten vorhandene
Instrumente und Ergebnisse soweit moglich fir das Monitoring genutzt werden.

Monitoring-Mafinahmen:

e Uberwachung der Einhaltung der Festsetzungen und Hinweise des vBP bei der Realisierung
e Uberwachung der Einhaltung der Vermeidungsmanahmen des EAP
e Uberwachung der Herstellung und des Zustandes von Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen

Sollten sich im weiteren Planungsverlauf erhebliche Umweltwirkungen oder Prognoseunsicherheiten er-
geben, kdnnen weitere Monitoring-MalRnahmen im BImSchG-Genehmigungsverfahren festgelegt wer-
den.
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8 Allgemeinverstandliche zusammenfassende Bewertung der voraussichtlichen
Umweltwirkungen (AVZ)

Die Stadt Prenzlau beabsichtigt das geplante Repowering des Windfelds Lindenberg auf der Gemarkung
Gustow stadtebaulich zu ordnen. Im Zuge des Repowering sollen 11 moderne WKA mit maximal zul3s-
sigen Hohen von 250 m NN errichtet und daflir 28 Bestands-WKA mit Hohen von ca. 100 m NN zur(ick-
gebaut werden. Zur Schaffung der baurechtlichen Voraussetzung wird der vorhabenbezogene Bebau-
ungsplan ,Windpark Lindenberg® der Stadt Prenzlau, Ortsteil Giistow aufgestellt.

Die Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungsplans ist gemal § 2 BauGB einer Umweltpriifung
zu unterziehen, deren Ergebnis als Umweltbericht, Teil der Begrindung des Bebauungsplans wird. In der
Umweltpriifung erfolgt die Integration und Biindelung aller umweltbezogenen Verfahren und Belange.

In der Umweltpriifung wurden die voraussichtlichen erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auf die
Umweltbelange gemaf § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB bei Umsetzung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans
ermittelt und beschrieben. Bei der Aufstellung und Begriindung werden die ,Ergédnzenden Vorschriften
zum Umweltschutz* gemal § 1a BauGB angewandt.

Im integrierten Eingriffs-Ausgleichs-Plan werden zu erwartende Eingriffe gemaf § 18 BNatSchG ermit-
telt und Mafinahmen zu deren Vermeidung sowie zum Ausgleich erarbeitet. Im Zuge der Umweltpriifung
werden auch die artenschutzrechtlichen Anforderungen abgearbeitet, indem gepruft wird, ob fiir die im
Untersuchungsraum nachgewiesenen streng geschiitzten Tierarten Zugriffsverbote gemaf § 44 Abs.1
BNatSchG eintreten knnen.

8.1 Ergebnis der Umweltpriifung

Die Umweltpriifung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans mit 11 ausgewiesenen Baufeldern G1 bis
G11 hat ergeben, dass bei Umsetzung der Planung durch die Errichtung von maximal 11 Windkraftanla-
gen und den Riickbau von 28 Bestandsanlagen Umweltauswirkungen bei den Schutzgiitern Boden, Bio-
tope und Landschaftsbild zu erwarten sind.

Boden

Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden sind durch die Flacheninanspruchnahme der Anlagenstand-
orte (Fundamente, Kranstellflachen) und die erforderlichen Zuwegungen unvermeidbar. Dabei wird Bo-
den versiegelt und teilversiegelt, wodurch Bodenfunktionen verlorengehen. Die Teilversiegelung auf
Kranstellflachen und Zuwegungen sowie die teilweise Nutzung bereits vorhandener Zuwegungen mini-
miert den Bodeneingriff. Insgesamt muss eine Nettoversiegelung von 7.124 (m?) durch MalRnahmen zur
Aufwertung und Wiederherstellung von Bodenfunktionen an anderer Stelle im Naturraum kompensiert
werden. Die Kompensation durch Bodenaufwertung erfolgt durch die MaRnahme M3 ,Umwandlung von
Acker in Extensivgrinland®. Durch die Extensivierung der Nutzung werden alle Bodenfunktionen aufge-
wertet. Die MalRnahme liegt stidlich vom Plangebiet innerhalb von Forstflachen bei Lindenhagen (OT von
Prenzlau).

Nach Einschatzung und Prifung der relevanten Belange sind beim Boden nach Vermeidung und Kom-
pensation keine erheblich nachteiligen Umweltwirkungen bei Umsetzung der Planung zu erwarten.

Aufgrund der spezifischen Naturraumsituation und der planungsspezifischen Wirkungen sind in Bezug
auf die Schutzglter Wasser und Klima/Luft keine erheblich nachteiligen Umweltwirkungen zu erwarten.
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Biotope

Da alle Baufelder des vBP und weitgehend auch die Zuwegungen auf Acker liegen, sind keine geschutz-
ten Biotope sind durch die Planung betroffen. Durch die Flacheninanspruchnahme der Zuwegungen zu
den Baufeldern G1, G2 und G3 geht voraussichtlich ein Teil einer Feldhecke verloren. Ein Ausgleich wird
durch Neupflanzungen im raumlichen Zusammenhang erbracht. Die Ma3nahmen M1 ,Heckenpflanzung
bei Dauer‘ und M2 ,Obstbaumpflanzung in der Forsterei Buchholz* gleichen den zu erwartenden (er-
schlieBungsbedingten) Gehdlzverlust bei Umsetzung des vBP durch die Neupflanzung von Strauchern
und Baumen (Hecke mit Uberhltern und 4 Obstb&ume) aus.

Danach sind keine erheblich nachteiligen Umweltwirkungen auf Biotope/Vegetation bei Umsetzung der
Planung zu erwarten.

Tiere

Vor allem Fledermause und Vdgel sind potenziell von den Wirkungen der Windkraftanlagen betroffen. Fir
diese Tierarten werden durch die TAK freizuhaltende Schutz- und Restriktionsbereiche vorgegeben, die
von WKA freizuhalten sind.

Flederméuse

Durch Fledermauskartierungen wurden 6 der 18 in Brandenburg vorkommenden Arten nachgewiesen.
Die Zwergfledermaus ist dabei die am haufigsten nachgewiesenen Art. Im naheren Wirkbereich um die
Baufelder wurden nur Teillebensraume von mittlerer Bedeutung festgestellt. Ein Teillebensraum hoher
Bedeutung liegt in mehr als 1.000 m Entfernung von den Baufeldern. Entlang einer ausgepragten He-
ckenstruktur entlang eines Weges mitten im Windfeld wurde ein Jagdgebiet (JH4 in TL5) besonderer
Bedeutung festgestellt. Jagdgebiete allgemeiner Bedeutung (JH3 in TL4) liegen ndrdlich des Windfels in
mehr als 1.000 m Entfernung an einem Kleingewasser sowie stdlich angrenzend an das Plangebiet an
einer Geholzflache (JH5 in TL6). (Siehe dazu Karte 3).

Der TAK-Schutzbereich von 200 m zu regelmaRig genutzten Jagdgebieten ist durch die Grenzen der
Baufelder G1, G2, G3 und G11 nicht freigehalten. Bei diesen Baufeldern ist bei Umsetzung des vBP die
Betroffenheit der Fledermause auf der Ebene des Genehmigungsverfahrens im Einzelfall ereut zu un-
tersuchen. Anhand der exakten Anlagenstandorte und Anlagentypen (entscheidend ist der Abstand der
Rotorspitze zum Boden) kénnen potenzielle Konflikte genauer erkannt und durch entsprechende MaR-
nahmen vermieden werden. Durch Abschaltzeiten gem. Anlage 3 des Windkrafterlasses (2011) kann ggf.
die signifikante Erhéhung des Kollisonsrisikos an WKA vermeiden werden. Durch ein nachfolgendes Ho-
henmonitoring kann die tatsachliche Fledermausaktivitat in Rotorhohe bestimmt und die Abschaltzeiten
angepasst werden.

Damit stehen auch artenschutzrechtliche Verbote gem. §44 Abs. 1 BNatSchG dem Vollzug des vorha-
benbezogenen Bebauungsplanes nicht entgegen.

Vogel

Aufgrund der Erhebungen zum Vorkommen von Végeln im Untersuchungsgebiet konnte festgestellt wer-
den, dass durch die neu ausgewiesenen Baufelder die TAK-Schutzbereiche fiir die TAK-relevanten Brut-
vogelarten Rohrweihe, Weillstorch, Fischadler freigehalten sind. Der Schutzbereich von 500 m zu dem
Brutplatz eines Kranichpaares an einem Kleingewasser wird durch die Baufelder G6, G7, G9, G10 nicht
freigehalten. Da der Brutplatz allerdings schon vor Errichtung der ersten WKA des bestehenden Wind-
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felds bestand, wurde bereits ein neues Bruthabitat im Rahmen einer vorgezogenen Ausgleichsmal3-
nahme (damals CEF) geschaffen. Nach Informationen der Unteren Naturschutzbehorde wurde der ur-
sprungliche Brutplatz jedoch nicht aufgegeben, eine Brut findet dort trotz bestehender Windkraftanlagen
in nachster Umgebung regelmalig statt. Durch die vorgezogene Ausgleichsmanahme wurde wahrend-
dessen ein neues Habitat geschaffen, das durch ein weiteres Brutpaar angenommen wurde. Eine erheb-
liche Umweltauswirkung auf den regelmafig besetzten Brutplatz ist bei Umsetzung des vorhabenbezo-
genen Bebauungsplans nicht zu erwarten.

Fur die im Untersuchungsraum nachgewiesenen Rastvogel sind die Schutz- und Restriktionsbereiche zu
TAK-relevanten Rastplatzen freigehalten. Die im Gebiet beobachteten Individuenzahlen erreichen keine
TAK-relevanten GroRen.

Zusammenfassend kann fir die Avifauna festgestellt werden, dass die Umsetzung des vorhabenbezoge-
nen Bebauungsplans ,Windpark Lindenberg“ keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf die im Un-
tersuchungsgebiet vorkommenden Brut- und Rastvogel haben wird.

Artenschutz

Die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG sind dann nicht
einschlagig, wenn die TAK (2012) eingehalten werden oder wenn sie gemal § 44 Abs. 5 durch geeignete
Vermeidungsmalinahmen vermieden werden und bei ansonsten zulassigen Eingriffen durch vorgezo-
gene AusgleichsmalRnahmen Gberwunden werden.

Das ist nach derzeitigem Kenntnisstand fur die hier nachgewiesenen Vogelarten der Fall. Damit stehen
artenschutzrechtliche Verbote dem Vollzug des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes nicht entgegen.

Landschaftsbild

Die in den Baufeldern des Planes zulassigen Windkraftanlagen mit Hohen bis zu 250 m werden innerhalb
des bis 10 km reichenden visuellen Raumes auf das Landschaftsbild wirken. Eine erhebliche Beein-
trachtigung ist im Nah- und Mittelbereich bis 3 km zu erwarten. Der Rlckbau von 28 Altanlagen ist als
deutliche Minderung der Auswirkungen anzusehen. Allerdings werden die deutlich groleren 11 WKA, die
im Zuge des Repowering in den Baufeldern errrichtet werden kdnnen, mit zulassigen 250 m iber Gelan-
dehdhe deutlich weiter sichtbar sein als die derzeitigen Bestands-WKA.

Die unvermeidbaren Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes werden durch die landschaftsbildaufwer-
tenden Wirkungen der Mallnahmen M 1 bis M 3 an anderer Stelle im Naturraum kompensiert. Diese
MaRnahmen schaffen neue Strukturelemente in der ansonsten zum grofRen Teil ausgeraumten Acker-
landschaft bzw. innerhalb von Forstflachen und werten das Landschaftsbild damit an anderer Stelle deut-
lich auf. Nach Realisierung dieser KompensationsmalRnahmen verbleiben keine erheblich nachteiligen
Umweltauswirkungen auf das bereits durch langjahrige Windenergeinutzung vorgepragte Landschafts-
bild.

Im Fernbereich werden die Wirkungen bei Umsetzung der Planung nicht erheblich sein, da die Sichtbar-
keit mit zunehmender Entfernung von den WKA deutlich abnimmt und sich die Anlagen im rdumlichen
Umfeld eines bereits sei Jahren bestehenden Windfeldes befinden.

Bevalkerung/ menschliche Gesundheit

WKA verursachen Schallimmissionen im umgebenden Freiraum und den benachbarten Siedlungsberei-
chen. Der im Freiraum und bis in die Siedlungsbereiche wirkende periodische Schattenwurf wird durch
die Hohe der WKA in seiner Reichweite zunehmen, jedoch flachenméaRig weniger werden, da statt 28
WKA nur noch 11 WKA beschattend wirken konnen.
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Fur die Bevolkerung der umliegenden Orte und dariber hinaus, stellt die Errichtung des Windfelds je-
doch keine erhebliche Belastung dar. Die Schallprognose kommt zu dem Ergebnis, dass an den regel-
maRig von Menschen genutzten Gebauden in den umliegenden Orten die vorgeschriebenen Immissions-
richtwerte durch einen leistungsoptimierten Betrieb der WKA eine Einhaltung des Schallemissionspegels
in jedem Fall sichergestellt werden kann. Im Falle des periodischen Schattenwurfs durch die bewegten
WKA kann die Einhaltung der zulassigen Beschattungszeiten in jedem Fall ggf. durch eine entsprechende
Abschaltautomatik gewahrleistet werden. Da sowohl Schallimmission als auch Schattenwurf abschlie-
Rend erst anhand konkreter Anlagenparameter bestimmt werden kdnnen, werden konkrete Bestimmun-
gen dazu auf der Genehmigungsebene getroffen.

Erhebliche Belastigungen der Bevolkerung der umliegenden Orte sowie Beeintrachtigungen der mensch-
lichen Gesundheit kdnnen nach Anwendung technischer Vermeidungsmalnahmen sicher ausgeschlos-
sen werden. Danach sind bei Umsetzung des vBP keine erheblichen Umweltauswirkungen auf dieses
Schutzgut zu erwarten.

Kultur- und Sachgiiter

Kultur- und Sachgiiter sind im Geltungsbereich des Bebauungsplans als Bodendenkmale vorhanden.
Sofern sie im Bereich von kiinftigen Standorten, Stellflachen und Zuwegungen liegen, ist vor Baubeginn
eine denkmalschutzrechtliche Erlaubnis einzuholen. Die darin entsprechenden Auflagen sind zu befolgen.
Gegebenenfalls konnen durch die Denkmalschutzbehdrde bauvorbereitende oder baubegleitende Unter-
suchungen (ggf. auch Bergung) und deren Dokumentation angeordnet werden. Bisher unentdeckte Kul-
turfunde werden bei Umsetzung der Planung durch entsprechende VermeidungsmalRnahmen geschitzt.
Bei Umsetzung der Planung werden aufgrund der begriindeten Vermutung von Bodendenkmalen im Be-
reich der Fundamente Prospektionen notwendig. Baudenkmaler und sonstige Sachgiiter werden durch
die Planung nicht berthrt.

Nach Durchflihrung der VermeidungsmafRnahmen V5.1 und V5.2 verbleiben keine erheblich nachteiligen
Umweltauswirkungen auf Kultur- und Sachgter.

Sonstige Belange nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 e bis i BauGB:

e) Emissionen, Abfalle und Abwéasser fallen allenfalls temporar bauzeitlich, ansonsten grundsatzlich nicht
an. Durch ordnungsgemaRe Baudurchfiihrung sind erhebliche Umweltwirkungen zu vermeiden.

f) Die Windenergieerzeugung wirkt tendenziell positiv auf die lokale und globale CO2-Bilanz und den
Klimaschutz.

g) Die Windenergieerzeugung ist mit der Nutzung fur die Landwirtschaft vereinbar.

h) Im geplanten Geltungsbereich sind keine ,Gebiete zur Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat® vor-
handen.

i) Wechselwirkungen der jeweiligen SchutzgUter untereinander werden jeweils in den Kapiteln zu den
Belangen behandelt.

Als Ergebnis der Umweltpriifung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,Windpark Linden-
berg“ (1. Anderung) der Stadt Prenzlau, Ortsteil Giistow wird festgestellt, dass unter Beriicksich-
tigung der im Umweltbericht festgelegten Vermeidungsmafnahmen und nach Umsetzung der zur
Eingriffskompensation geplanten KompensationsmaBnahmen keine erheblich nachteiligen Be-
eintrachtigungen der Umweltbelange gemaR § 1 Abs. 6 Nr. 7 a bis i BauGB zu erwarten sind.
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Anlage 1: MaRnahmenblatter M1, M2, M3
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Vorhabentrager: MaBnahmen-Nr.: M1
Denker & Wulf AG

. Zur Lage der landschaftspflegerischen
Bezeichnung des Vorhabens: MaBnahmenblatt | Magnahme: s. Abbildung (nachfolgend)
Umweltbericht zur 1. Anderung des vorha-
benbezogenen Bebauungsplans (vBP) Lage:
,Windpark Lindenberg" der Stadt Prenzlau, ca. 11,3 km nordéstlich des Plangebietes in
Ortsteil Gustow, Landkreis Uckermark Dauer
Kurzbeschreibung Heckenpflanzung in Dauer

Konflikt / Beeintrachtigung

Beschreibung:
Durch den Neubau der WKA bei Umsetzung der Planung kommt es sowohl zu Eingriffen in die Schutzglter Boden, Biotope
und Landschaftsbild.

MaRnahme

Beschreibung:

Am ostlichen Ortsrand der Ortslage Dauer, welche sich ca. 11,3 km norddstlich des Plangebietes befindet, soll einseitig entlang
eines unbefestigten Wegeabschnittes auf einer Lange von 315 m eine Hecke neu gepflanzt werden. Der Weg wird beidseitig
von Ackerflachen gesaumt. Die Heckenpflanzung, bestehend aus Strauchern heimischer Arten und heimischen Uberhaltern
ist mindestens 3-reihig auszufilhren. Eine Breite von 7 m ist anzustreben. Diese Breite erméglicht eine mindestens 5 m breite
Heckenpflanzung und ausreichend Puffer zur Entwicklung der Pflanzung. Die Pflanzungen werden mit einem Wildschutzzaun
gegen Verbiss geschiitzt. Diese Pflanzung dient zugleich als Landschaftselement und zur Ortseingriinung der ansonsten eher
offenen Ortslage. Durch die Hecke werden Erosionsprozesse durch eine dauerhafte und intensive Durchwurzelung des Bo-
dens vermindert, es erfolgt kein zuséatzlicher Nahrstoffeintrag auf der Flache und sie dient als Pufferzone in der intensiv ge-
nutzten Ackerflache.

Die Manahme kommt nicht nur dem Schutzgut Biotope zu Gute, sondern wirkt dariiber hinaus multifunktional. Gerade die
Ubergangsbereiche zu landwirtschaftlicher Nutzflache kénnen zur Erhdhung der biologischen Vielfalt in stark agrarisch ge-
pragten Landschaften beitragen und u.a. fiir die Fauna als Schutz-, Brut-, Nahrungs- und Riickzugsflache dienen sowie das
Landschaftsbild durch ein neues flachiges Strukturelement in der Ackerlandschaft bereichern. Die Vielfalt erhdht sich und das
Landschaftsbild an dieser Stelle (im selben Naturraum) wird insgesamt aufgewertet.

Begriindung / Zielsetzung:

Vorgesehen ist eine einseitige 7 m breite Heckenpflanzung mit Uberhltern entlang eines unbefestigten Weges im unmittelba-

ren Anschluss an die Ortslage Dauer. Dazu ist der Acker aus der Nutzung zu nehmen und eine Pflanzung heimischer Straucher

und Uberhélter vorzusehen. Die Uberhélter sind in einem Abstand von 10 m anzuordnen. Die Gehdlzpflanzung umfasst ca.

2.205 m? Hecke, gebildet aus heimischen Arten bspw. Vogelkirsche, Wild-Bime und Uberhélter bspw. Feldahorn, Sommer-

linde, Bergahorn.

Anrechnung der MalBnahme:

Schutzgut Biotope: Ausgleich von Heckenverlust (KompensationsmaBnahme) durch Anlage einer Heckenpflanzung
anrechenbare Kompensationsflache: 2.205 m?

Schutzgut Landschaftsbild: Erhéhung der Strukturvielfalt

Entwicklungsziel: Anlage einer mehrreihigen Hecke
Multifunkt. Wirkung:  auch positive Wirkungen auf das Schutzgut Wasser, Boden, Fauna, Landschaftsbild

Biotopentwicklungs- u. Pflegekonzept:
-Fertigstellungspflege 1. Gehdlzpflanzung
-Entwicklungspflege 2. bis 3. VP, mehrmaliges Wassern, Entfernen von Stéraufwuchs, Erziehungsschnitt, ggf.
Reparaturen und Nachpflanzung, ggf. Schnitt ca. alle 4 Jahre
-Unterhaltungspflege 4. bis 20. VP Entfernen von Stdraufwuchs, ggf. Reparaturen und Nachpflanzung
Verbifl- und Fegeschutz durch Wildschutzzaun bzw. Verbissschutz um die Pflanzung

Zeitpunkt der Durchfiihrung:

[ ] vor Baubeginn [ ]wahrend der Bauzeit [l nach Fertigstellung des Vorhabens
Beeintrachtigung: [ vermieden ] vermindert
[ ]ausgeglichen Il ausgeglichen i.V. mit M2 [ ]nicht ausgleichbar
Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung
FlachengroRe der MaRnahme: Sicherung: Ort:

Grundbuchliche Sicherung der Stadt Prenzlau, Gemarkung Dauer,
2.205 m? MaRnahme Flur 1, Flurstiick 173/4
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M1 - KompensationsmaBnahme - Heckenpflanzung in Dauer

Lage: Gemarkung Dauer @ Pflanzung einer Hecke
Flur 1, Flurstuck 173/4 Flache: ca. 315 m x 7 m = 2.205 m?
—_— Flursticksgrenze
— Flurgrenze

Lagetbersicht: M1 ,Heckenpflanzung in Dauer®
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Vorhabentrager: MaBnahmen-Nr.: M2
Denker & Wulf AG

Zur Lage der landschaftspflegerischen

Bezeichnung des Vorhabens: MaRnahmenblatt | magnahmen: s. Abbildung (nachfolgend)
Umweltbericht zur 1. Anderung des vorha-

benbezogenen Bebauungsplans (vBP)
,Windpark Lindenberg” der Stadt Prenzlau,
Ortsteil Gistow, Landkreis Uckermark

Lage:
ca. 12,3 km sidlich des Plangebietes

Kurzbeschreibung Obstbaumpflanzung Forsterei Buchholz

Konflikt / Beeintrachtigung

Beschreibung:
Durch den Neubau der WKA bei Umsetzung der Planung kommt es sowohl zu Eingriffen in die Schutzglter Boden, Biotope
und Landschaftsbild.

MaBnahme

Beschreibung:

Unmittelbar in der Nahe der Forsterei Buchholz befindet sich nérdlich eine Griinlandflache, auf der eine grofflachige Obst-
baumpflanzung vorgesehen ist. Die Forsterei Buchholz liegt ca. 12,3 km siidlich des Plangebietes und ist nordlich und westlich
von Waldflachen umgeben. Im Rahmen der Entwicklung zu einer Streuobstwiese sind anteilig 4 Obstgeholze zu pflanzen. Die
Pflanzungen werden mit einem Wildschutzzaun gegen Verbiss geschiitzt.

Die Mafinahme kommt nicht nur dem Schutzgut Biotope zu Gute, sondern wirkt dartiber hinaus multifunktional. Gerade die
Saumbiotope und Ubergangsbereiche zu forstwirtschaftlicher Nutzflache kdnnen zur Erhéhung der biologischen Vielfalt bei-
tragen und u.a. fir die Fauna als Schutz-, Brut-, Nahrungs- und Riickzugsflache dienen sowie das Landschaftsbild durch neue
Strukturelemente bereichern.

Begriindung / Zielsetzung:

Im Rahmen der Kompensationsmafinahme ist eine Pflanzung von 4 heimischen Obstgehélzen (Hoch-/Halbstamm StU 14-20
cm, Sicherung durch Schragpfahl oder Dreibock, Art in Abstimmung mit der Forsterei) im Rahmen der Erstellung einer grof-
flachigen Streuobstwiese vorgesehen. Durch eine extensive Pflege wird Gehdlzaufwuchs zwischen den Obstgehdlzen verhin-
dert und eine Aushagerung der Flache gewahrleistet. Es entsteht eine Ubergangszone zu umgebenden Waldflachen. Auf
Diingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel ist zu verzichten.

Anrechnung der MalBnahme:

Schutzgut Biotope: Ausgleich von Heckenverlust (Kompensationsmanahme) durch Anlage einer Obstbaumpflanzung
anrechenbare Kompensationsflache: 100 m? (pro Baum 25 m?)

Schutzgut Landschaftsbild: Erh6hung der Strukturvielfalt

Entwicklungsziel: Entwicklung einer Biotopstruktur zur Aufwertung des Landschaftsbildes und des Bodens
Multifunkt. Wirkung:  positive Wirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild, Wasser, Flora und Fauna

Biotopentwicklungs- u. Pflegekonzept:
-Fertigstellungspflege 1. Gehdlzpflanzung, Sicherung durch Schragpfahl oder Dreibock
-Entwicklungspflege 2. bis 3. VP, mehrmaliges Wéassern, Entfernen von Stéraufwuchs, Erziehungsschnitt, ggf.
Reparaturen und Nachpflanzung, Schnitt ca. alle 4 Jahre
-Unterhaltungspflege 4. bis 20. VP Obstbaumschnitt, Entfernen von Stéraufwuchs, ggf. Reparaturen und Nachpflanzung
1 x Jahrliche Mahd mit Abtransport des Mahgutes um die Obstgehdlze
Verbil- und Fegeschutz durch Wildschutzzaun bzw. Verbissschutz um die Pflanzung

Zeitpunkt der Durchfiihrung:

[ ]vor Baubeginn [ ]wahrend der Bauzeit Il nach Fertigstellung des Vorhabens
Beeintrachtigung: [ ] vermieden [ ] vermindert
[ ]ausgeglichen Il ausgeglichen i.V. M1 [ ] nicht ausgleichbar
Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung
FlachengroRe der MaRnahme: Sicherung: Ort:
100 m? Grundbuchliche Sicherung der Stadt Prenzlau
MaRnahme Gemarkung Buchholz, Flur 2,
Flurstlick 89
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GemarkunglBuchholz
FIUT#2:

Buchholz
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M2 - KompensationsmaRBnahme - Obstbaumpflanzung Forsterei Buchholz

Pflanzung eines Obstbaumes

Lage: Gemarkung Buchholz
insgesamt 4 Stick

Flur 2, Flurstiick 89 @
S Flursticksgrenze

Flurgrenze

Lageubersicht: M2 ,Obstbaumpflanzung Forsterei Buchholz*
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Vorhabentréger: MaBnahmen-Nr.: M3
Denker & Wulf AG

) Zur Lage der landschaftspflegerischen
Bezeichnung des Vorhabens: MaRnahmenblatt | magnahme: s. Abbildung (nachfolgend)
Umweltbericht zur 1. Anderung des vorha-

benbezogenen Bebauungsplans (vBP)
,Windpark Lindenberg” der Stadt Prenzlau,
Ortsteil Gistow, Landkreis Uckermark

Lage:
ca. 9,7 km sudlich des Plangebietes

Kurzbeschreibung Umwandlung von Acker in Extensivgriinland

Konflikt / Beeintrachtigung

Beschreibung:
Durch den Neubau der WKA bei Umsetzung der Planung kommt es sowohl zu Eingriffen in die Schutzglter Boden, Biotope
und Landschaftsbild.

MaBnahme

Beschreibung:

In der Nahe von Lindenberg befinden sich grote zusammenhangende Wald- und Forstflachen. Inmitten einer Waldflache
befindet sich ein Ackerflache auf dem Mais und Sonnenblumen angebaut werden. Es handelt sich um eine offene, eingesate
Flache in der Forstabteilung 25. Die Ackerflache ist ein abfallender Hang mit maRiger Neigung und armen Bodenverhaltnissen.
Sandig-kiesiges Substrat ist vorherrschend.

Der intensiv bewirtschaftete Acker soll in extensiv genutztes Griinland umgewandelt werden. Dazu ist die Flache aus der
Nutzung zu nehmen und durch Ausbringung einer Saatgutmischung standortheimischer Pflanzen eine Initialsaat vorzuneh-
men. In Abstimmung mit dem Férster wurde die Wildsameninsel Frau Kietsch, Gut Temmen vorgeschlagen. Zur Aushagerung
des Standortes sowie zur Verhinderung der natiirlichen Bewaldung ist eine einschiirige Mahd mit Abtransport des Mahdgutes
vorzusehen. Durch die Hanglage, Exposition und vorherrschendes Substrat werden Trockenrasenaspekte erwartet.

Begriindung / Zielsetzung:

- Extensivierung von 14.552 m? Ackerflache in extensives Griinland/Wildwiese mit Trockenaspekten

- Mindestdauer: Betriebsdauer der WKA

- Initialsaat durch Saatmischung standortheimischer Pflanzen,

- einschirige Mahd auf der Flache mit Abtransport des Mahdgutes tber 20 Jahre zur Aushagerung der Flache, ggf.
Beweidung

Anrechnung der MaBnahme:
Schutzgut Boden: Extensivierung von Ackerflache in Griinland im Verhaltnis 2:1

Kompensationspotenzial: Bruttoflache 14.552 m? = anrechenbare Kompensationsflache 7.276 (m?)
Schutzgut Landschaftshild: Erhéhung der Eigenart, Viefalt und Naturnéhe (innerhalb einer Forstflache)

Einwicklungsziel: Entwicklung einer Biotopstruktur zur Aufwertung des Bodens
Multifunkt. Wirkung:  positive Wirkungen auf das Schutzgut Flora, Fauna, Wasser und Landschaftsbild

Biotopentwicklungs- u. Pflegekonzept:
-Fertigstellungspflege: Umbruch der Flache, Initialsaat
-Entwicklungs- und Unterhaltungspflege: 1 x Jahrliche Mahd mit Abtransport des Méhguts, optional Beweidung, ggf.
Nachsaat

Zeitpunkt der Durchfiihrung:

[ ] vor Baubeginn [ ]wahrend der Bauzeit [l nach Fertigstellung des Vorhabens
Beeintrachtigung: [ ] vermieden [ ] vermindert
[ ]ausgeglichen Il ausgeglichen [ ]nicht ausgleichbar
Betroffene Grundflichen u. vorgesehene Regelung
FlachengroRe der MaRnahme: Sicherung: Ort:
Flache. 14.552 m? Grundbuchliche Sicherung der Stadt Prenzlau
MaRnahme Gemarkung Lindenhagen, Flur 3,
Flurstlick 26
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M3 - KompensationsmaRBnahme - Umwandlung von Wildacker in Wildwiese

Lage: Gemarkung Lindenhagen Umwandlung Wildacker in Wildwiese
Flur 3, Flurstuck 26 B Flache: ca. 14.552 m?
_— Flurstiicksgrenze
—_— Gemarkungsgrenze

Lageubersicht: M3 ,Umwandlung von Acker in Extensivgriinland und extensive Pflege*



UMWELTBERICHT zur 1. ANDERUNG DES VORHABENBEZOGENEN BEBAUUNGSPLANS (VBP) ,WINDPARK LINDENBERG

“, STADT PRENZLAU OT GUSTOW

75

Anlage 2: Karten
Karte 1: Bestand und Konflikte ,Schutzgut Boden®
Karte 2: Bestand und Konflikte ,Schutzgut Biotope*
Karte 3: Bestand und Konflikte ,Schutzgut Fauna®

Karte 4: MaRnahmenibersichtsplan



Kartengrundlage: TK 50

Gustow

Bestand Boden
Standorttypen nach MMK
D2a - Sickerwasserbestimmte Sande mit Tieflehm

D3a - Sickerwasserbestimmte Tieflehme und Sande
D4a -Sickerwasserbestimmte Lehme und Tieflehme
D4a-2 - Lehm und Tieflehm

D4b - Stau- und wasserbestimmte Tieflehme und Sande
D5a - Sickerwasserbestimmte Lehme und Tieflehme

[ D5b - Staunassebestimmte Lehme und Tieflehme

Bodendenkmale (nach BLDAM)
Bodendenkmale

Bodenzahlen innerhalb der Baufelder (nach DIBOS)

Altlasten

@ Altablagerung "Gustow-Am Lindenberg"
(Quelle: StN Landkreis Uckermark Mai 2016)

Sonstige Angaben
D Baugrenze (nach § 23 Abs. 1 und 3 BauNVO)

Grenze des raumlichen Geltungsbereichs
:: nach § 9 Abs. 7 BauGB

|:| 500 m Bereich um die geplanten Baufelder
@ Bestehende WKA (in Betrieb)

(D WKA Riickbau

0 100 200 400 600 800 Meter

‘Umweltbericht nach §2a BauGB
zur 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans
"Windpark Lindenberg"
Stadt Prenzlau, Gemarkung Gustow

Konflikte Boden

Potenzielle Verdichtung und Versiegelung von Boden
durch Fundamente innerhalb der Baufelder sowie
durch Zuwegungen und Kranstellflachen der WKA

Ke

Potenzielle Beeintrachtigung von Bodendenkmalen
durch Fundamente innerhalb der Baufelder
G8 und G11

Karte 1:
Bestand/Konflikte Datum [ Zeichen
nterschrift
Boden bearbeitet | Mai 2017 |  JG/AL
gezeichnet | Mai 2017 JG/AL
MaBstab:  1:10.000 gepriift Mai 2017 )
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@ N Biotope Bestand
(nach Biotopkartierung Brandenburg 2011)

02130 §

051426 I Kleingewésser —— Stralke, Weg
Anthropogene Ruderalfluren — Fliegewasser, Graben
7/ Rohrichtgesellschaften ¢ ® ¢ Baumreihe

Gras- und Staudenfluren Lesesteinhaufen

I Laubgebiische, Feldgehélze
Acker
I Umspannwerk

02210 §
02120 § 2

?  Solitarbaum

07102

09130

Sonstige Angaben

Grenze des raumlichen Geltungsbereichs
E: nach § 9 Abs. 7 BauGB

D Baugrenze (nach § 23 Abs. 1 und 3 BauNVO)

Wilhelmshof

(——— Ausgleichsmalnahmen
l-——1 innerhalb des Geltungsbereiches

500 m Bereich um die geplanten Baufelder

Unterirdische Leitung

]

-—

—+— Oberirdische Leitung
@ WKA - Bestand

) WKA- Riickbau

Biotope Konflikte

@ Potentieller Verlust von Heckenpflanzungen durch
Errichtung einer Zuwegung zum Baufeld
(G2, G3, G5, G8)

0 100 200 400 600 800 Meter
. Iaaaa——

Umweltbericht nach §2a BauGB

Gustow zur 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans
"Windpark Lindenberg"
Stadt Prenzlau, Gemarkung Gustow

07110 (§) M
02210 §

Karte 2:
Zeichen/

Bestand/Konflikte Datum /-  chrift

Biotope bearbeitet | Mai2017 | Jc/AL

gezeichnet | Mai 2017 JG/AL

MaBstab:  1:10 000 gepriift Mai 2017 | —~ 4.z
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Falkenhagen
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Kartengrundlage: TK 50
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|| L] Hohe Bedeutung
[ Mittlere Bedeutung

Fauna Bestand
Végel

% Brutvogel nach K.K.-Regio Plan (2016)
Wst... Weilstorch
See- und Fischadlerbrutplatze aus artenschutzrecht-
lichen Grinden nicht dargestellt

% Bekannter Kranichbrutplatz

Fledermause (nach Leupolt 2016)
Teillebensraume (TL)

Jagdhabitate (JH)
/7. Allgemeine Bedeutung
##7 Besondere Bedeutung

Sonstige Angaben

w=wy Grenze des raumlichen Geltungsbereichs
Lt (nach § 9 Abs. 7 BauGB)

i1 Baugrenze (nach § 23 Abs. 1 und 3 BauNVO)

@ WKA Rickbau

@ Bestehende WKA

[] 500/ 1.000/ 3.000 Meter Bereich
um die geplanten Baufelder

Konflikte
@ Potenzielle Beeintrachtigung von Jagdhabitaten
besonderer Bedeutung fiir Fledermause

Geringen Abstand (< 200 m) zu Jagdhabitat
allgemeiner Bedeutung fir Fledermause beachten
(1)

Unterschreitung des 3.000 m Restriktionsbereiches
zu Weildstorchbrutplatzen

Umweltbericht nach §2a BauGB

zur 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans
"Windpark Lindenberg"
Stadt Prenzlau, Gemarkung Gustow

Karte 3:

. Zeichen/
Bestand/Konflikte Datum | J-  chrift
Fauna bearbeitet | Mai 2017 JG

gezeichnet | Mai 2017 AL
MaBstab:  1:30 000 gepriift Mai 2017 > ks
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Kartengrundlage: TK 50
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MaBRnahmeniibersicht

Heckenpflanzung in Dauer
(Gemarkung Dauer, Flur 1, Flurstiick 173/4)

Obstbaumpflanzung Forsterei Buchholz
(Gemarkung Buchholz, Flur 2, Flurstick 89)

Umwandlung von Acker in Extensivgriunland
(Gemarkung Lindenhagen, Flur 3, Flurstlick 26)

Sonstige Angaben
{___| Baugrenze (nach § 23 Abs. 1 und 3 BauNVO)

===y Grenze des raumlichen Geltungsbereichs
L-—! nach § 9 Abs. 7 BauGB

@ Bestehende WKA

0 0,5 1 2 3 4 Kilometer
I T

Umweltbericht nach §2a BauGB

zur 1. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans
"Windpark Lindenberg"
Stadt Prenzlau, Gemarkung Gustow

Karte 4:
Zeichen/
Maﬁnahmen_ Datum Unterschrift
Ubersicht bearbeitet | Mai 2017 RN/AL
gezeichnet | Mai 2017 AL
MaBstab:  1:75 000 gepriift Mai 2017 2 ke
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